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1. Indledning

| dette dokument er foretaget en indledende vur-
dering af forelagt projektforslag il skitseprojekt for
Bogense diger, maj 2020. Den indledende vurdering
indeholder en vaesentlighedsvurdering af Natura
2000 udpegningsgrundlaget, Natura 2000 plan samt
vurdering i forhold til habitatdirektivets bilag IV arter.
Vaesentlighedsvurderingen skal danne udgangspunkt
for en afggrelse af, om der skal laves en egentlig
konsekvensvurdering.

Derudover er der foretaget en vurdering i forhold il
avrrig natur og milja.

Der er foretaget en besigtigelse i forbindelse med ud-
arbejdelsen af den indledende vurdering af natur og
miljg. Desuden indgar der visualiseringer fra projekt-
streekningen udarbejdet af Orbicon.

Til brug for den indledende vurdering er brugt eksiste-
rende data fra naturdata, miljgportalen, publicerede

rapporter og notater, offentligt tiigeengelige databaser
vedr. arter og natur.

Kyst—havnevid_ey'
rFaYaVYe
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2. Resumé/konklusion

2.1 Projektbeskrivelse

Projektstraekningerne fremgar af figur nr. 1 Pa
straekning 3,4,5,8,9 og 10 teenkes etableret stenkast-
ning eller foretaget en forstaerkning af eksisterende
stenkastning. Pa straekning 4,5 og 9 sker der en
forhgjelse af eksisterende dige. Pa straskning 10 er
der som alternativ foreslaet et nyt dige. Pa straekning
11 er der ogsa foreslaet en nyt dige. | omrade 2 afret-
tes forsskraningen samt haeves vej. P& streekning 1
ryddes buske og treeer.

2.2 Relevante udpegninger

Der er foretaget en screening for udpegninger i og i
nzerheden af anleegsomradet. Resultatet fremgar af
figur nr. 2. Der ses i hovedparten af omraderne en
pavirkning af Natura 2000 omrade, naturbeskyttede
omrader samt strandbeskyttelse udpegningsomrade.
| omrade 9, 10 og 11 ses der en evt. pavirkning af
registrede terrestriske naturtyper.

2.3 Vasentlighedsvurdering

Der er foretaget en veaesentlighedsvurdering i forhold
til udpegningsgrundlaget og Natura 2000 plan for
Natura 2000-omrade nr. 108 Abelg, havet syd for og
Neera. Desuden er der foretaget en vaesentligheds-
vurdering af bilag IV-arter og vandplan.

2.3.1 Konklusion pa vaesentlighedsvurderingen
Der vurderes pa det foreliggende grundlag potentiel
vaesentlig pavirkning af felgende:

» Der sker en arealpavirkning af Natura 2000
omradet pa henholdsvis 4,3 og 4,6 ha alt efter
lasning i omrade 10. Dette udger ca. 0,033%
eller 0,035% af det samlede Natura 2000 areal
for Natura 2000-omrade nr. 108 Abelg, havet
syd for og Neera. En del af arealinddragelsen vil
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Figur nr. 1 viser projektstraekning

Pavirkning af udpegning/registrering i eller umiddelbar naerhed af anlaegsprojet

Delomrade

Natura 2000
Habitatbeskyttelse
Fuglebeskyttelse

Ramsar

Registrede terrestriske Natura 2000 naturtyper
Registrede marine Natura 2000 naturtyper
Beskyttede naturtyper
Strandbeskyttelseslinje
Skovbyggelinje

Beskyttede vandlgb
Abeskyttelseslinje
Drikkevandsinteresser
Kystnarhedszonen

Lokalplan

Omrade klassificeret forurening
V2 udpeget forurening

V1 udpeget forurening
Kirkebyggelinje
Sgbeskttelseslinje

Beskyttede sten og jorddiger
Fredninger

Vildreservat

Fredskov

Indvindningsoplande

Figur nr. 2 viser udpegninger i og i neerheden af projektets anleegsomrader
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veere i eksisterende digetracé (slaet grees) og pa
stranden, men ogsa lidt i engomrader.

* Ved flytning af dige laengere ind i land vil na-
turtypen eng blive oversvemmet af havvand og
dermed aendre status. Dvs der potentielt er en
vaesentlig pavirkning af at flytte diget ind i land pa
straekning 10.

* Potentiel pavirkning af registreret naturtype
(strandeng og eng) i omrade 9 og 10 som felge af
etablering af stenkastning.

Det anbefales ud fra et forsigtighedsprincip, at der
foretages en naermere vurdering/registrering af vand-
huller og fugtige omrader i naerheden af anlsegsom-
radet for forekomst af stor vandsalamander, padder
og sumpvindelsnegl for en potentiel pavirkning af
projektet.

Der vurderes desuden pa det foreliggende grundlag
en potentiel vaesentlig pavirkning i forhold til ne-
denstaende overordnede malsaetning og konkrete
malsaetning:

Overordnede malsaetning

De lysabne naturtyper samt skovnaturtyperne sikres
en god/hgj naturtilstand, og forekomsterne bliver om
muligt udvidet og gjort mere sammenhaengende.

Konkret malsaetning

Det samlede areal af naturtypen/levestedet skal vaere
stabilt eller i fremgang, hvis naturforholdene tillader
det.

*  For naturtyper uden tilstandsvurderingssystem
er malseetningen gunstig bevaringsstatus. Det
betyder, at tilstanden og det samlede areal af
naturtyperne stabiliseres eller gges
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Vurdering i forhold til BEK nr. 1062 af 21 august
2018 samt BEK nr. 1595 af 2018

Det vurderes pa det foreliggende grundlag ud fra
forelagt skitseprojekt, at projektet ikke kan gennemfg-
res uden potentielt at have en vaesentlig pavirkning
og dermed potentielt skade det internationale natur-
beskyttelsesomrade under hensyn til bevaringsmal-
seetningen for dette omrade.

Begrundelse

Se vurderinger og konklusioner vedr. pavirkningen
pa Natura 2000-omrade, samt vand- og Natura
2000-planer i afsnit 6.2 til 6.6.

Vurdering i forhold til habitatdirektivets bilag
IV-arter

Det vurderes pa det foreliggende grundlag og ud fra
et forsigtighedsprincip, at projektet som forelagt i skit-
seprojekt potentielt kan have en vaesentlig pavirkning
og dermed potentielt kan skade yngle- eller rasteom-
rader i det naturlige udbredelsesomrade for de dyre-
arter, der er optaget i habitatdirektivets bilag IV, litra
a), eller gdelaegger de plantearter, som er optaget i
habitatdirektivets bilag IV, litra b) i alle livsstadier.

Begrundelse
Se vurdering af bilag IV-arter i afsnit. 6.7,.

2.4 Q@vrig natur og miljo

2.4.1 Pavirkning af fugle

Pa det foreliggende grundlag vurderes der potentielt.
at veere en pavirkning ved inddragelse af yngleom-
rade som fglge af inddragelse af engomrader. Seerligt
i omrade 9, 10 og 11 kan der veere en pavirkning.

Samlet vurderes pa det foreliggende grundlag, at pa-
virkningen ved inddragelse af yngle/fgde/jagt omrade
vurderes er mindre og ikke vaesentlig, da der er store
arealer med enge, vadomrader og lavtvandsomrade i
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naerheden af projektomrade.

2.4.2 Marin pavirkning

Der etableres ikke kystbeskyttelse pa saterritoriet
herunder sandfodring, der vil blive foretaget pa
strandplanet. Desuden er det vurderet, at der ikke er
en kronisk erosion men en generel kystlinjefremryk-
ning. Derved vil etableringer af stenkastninger ikke
pavirke det kystdynamiske profil. Der vurderes pa det
foreliggende grundlag saledes ubetydelig pavirkning
af fisk, alegrees samt bundfauna. Der vurderes pa det
foreliggende grundlag en ubetydlig kveelstofudledning
af sandfodringen.

2.4.3 Terrestrisk natur
Anlaegsprojektet vil forega i omrader beskyttet efter
naturbeskyttelseslovens § 3.

Eng og strandeng

Der vurderes ikke nogen vaesentlig pavirkning af §
3 beskyttet natur i delomraderne 1-8 samt 11, da
pavirkningen vil vaere af digetrace (slaet grees) samt
strandomrade.

Det vurderes, at stenkastning i gstlig del af delom-
rade 9 samt forsteerkning af eksisterende kystbe-
skyttelse i omrade 10 med stenkastning vil vaere en
vaesentlig pavirkning af §3 naturbeskyttet omrade.
Dette begrundes i vurderingen af naturtilstanden som
veerende god.

Tilbagetreekningen af dige i omrade 10 vurderes pa
det foreliggende grundlag som en e&ndring af en engs
status og dermed en veesentlig pavirkning.

So og mose

Der vurderes pa det foreliggende grund-
lag saledes ikke vaesentlig pavirkning

af vandhuller af anleegs- og driftsfasen.
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Der vurderes pa det foreliggende grundlag ikke
pavirkning af moseomrade i delomrade 3. Pa grund
af kystudviklingen er tidligere udpeget vandhul (sg)
forsvundet. Der er til gengeeld opstaet et nyt vandhul.
Nuveerende sg@ vil vaere uden for anleegsomradet.

2.4.4 Pavirkning af kystdynamik

Der vurderes pa det foreliggende grundlag en ube-
tydelig pavirkning af kystdynamikken som fglge af
etablering af stenkastning. Dette begrundes i den
generelle kystlinjefremrykning samt, at der foretages
en kompenserende sandfodring.

2.4.5 Feerdslen langs stranden

Der vurderes pa det foreliggende grundlag ikke
pavirkning af feerdslen langs stranden som fglge af
etablering af stenkastning begrundet i den gene-
relle kystlinjefremrykning samt den kompenserende
sandfodring.

2.4.6 Landskabsvurdering

Der vurderes pa de foreliggende grundlag en veesent-
lig landskablig pavirkning af strandlandskabet som
folge af etableringerne af stenkastninger i omrade
3,4,8,9 og 10. Dog vurderes det samlet, at sten-
kastninger har en mindre pavirkning af det samlede
landskab, da strandniveauet er under eksisterende
terreen eller eksisterende diger, og at der dermed
sker en mindre visuel pavirkning af det bagvedlig-
gende landskab.

2.4.7 Andre visuelle pavirkninger

Hvis der veelges et tilbagetrukket dige i omrade 10
vurderes der at vaere en potentiel vaesentlig pavirk-
ning af udsigten fra 4-5 parcelhuse.
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Registrering af naturtype

Delomrade

2 3 4

10

1

§ 3 registreringer

Strandeng

Eng

Sg- mose

Figur nr. 3 viser §3 naturtyper i eller i naerheden af anlasegsomréde
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3. Projektbeskrivelse
Projektstraekningerne fremgar af figur nr. 4 . Tiltag
péa hver enkelt streekning fremgar af figur nr. 5. P4
straekning 3,4,5,8,9 og 10 taenkes etableret stens-
kastning eller foretaget en forsteerkning af eksiste-
rende stenkastning. Pa straekning 4,5 og 9 sker der
en forhgjelse af eksisterende dige. P4 streekning 10
er der som alternativ foreslaet et nyt dige. Pa straek-
ning 11 er der ogsa foreslaet en nyt dige. | omrade 2

afrettes forsskraningen og haeves vej. Pa straekning 1
ryddes buske og treeer.
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Figur nr. 4 viser projektstraekning
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Fiernelse af vegetation buske og mindre traeer fra bagskraning og i naerheden af dige.

m.

1-12
Pa straekning i syd af delstrakning afrettes forskraning og der tilfgres muld 13-16
Etablering af stenkastning med synlig bredde varierende imellem 9 0g 10,75 m 2740
Etablering af stenkastning med en synlig bredde varierende ca. 9,2 til 10 m. Forhgjelse af
eksisternede dige med en hgjde varierende fra 85 cm til 1,05 m 4
Etablering af stenkastning med synlig bredde pa 10,75 m, samt forhgjelse af dige i vestlig del med

45-48
45¢m
Eksisterende dige bibeholdes 1950
Etablering af mur til kote 2,4 m over dvr90, ca 50 cm over terran.
Etablering af stenkastning med en synlig bredde varierende imellem 9,2 m i vestlig del og 10,8 mi
gstlig del 4554
Etablering af stenkastning med en synlig bredde pa ca. 11 m, samt forhgjelse af dige pa dstlig del
fra 2,80 il 3,10 m over dvr90 . 5359
Etablering af 22,5 meter bredt dige med en digekrone pa 2 m til kote 3,55 m over dvr90. 6066
Etablering af stenkastninger med en synlig bredde varierende pa 8,25 til 10 m. Forhgjelse af dige
fra 50 til 70 cm og dermed ekstra bredde af bagskraning pa en bredde af 3,75 m til 6,25 m. 71-76
Etablering af dige med en bredde varierende fra ca. 9,5 m til 17,5 m og en topkote pa 3,0 -

Figur nr. 5 viser kort oversigt over projettiltag pa de enkelte projektstraekninger
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4. Udpegninger og registreringer
Dette afsnit klarlaegger, hvilke udpegninger og regi-
streringer af natur, kulturminder, forurening, beskyt-
telseslinjer, drikkevandsintereser, lokalplanforhold og
fredninger der er i projektomradet samt i naerheden af
projektomradet.

4.1 Metode

Med udgangspunkt i miljgportalens data/gislag er
der foretaget en sceening for relevante udpegninger.
Selve screeningen er foretaget i mapinfo med Igs-
ningsforslag som underlag for gislagene.

4.2 Resultat af screening
Resultat af screening ses i figur nr. 6.

Der ses i hovedparten af omraderne ligger i Natura
2000 omrade-udpegning beskyttede naturtyper og
strandbeskyttet omrade. | omrade 9,10 ligger anlaeg-
omradet i omrade der har registrerede terrestiske
naturtyper.

| alle omrader ses ligger anlaegsomradet i udpeg-
ning for drikkevandsinteresser men ikke i udpeget
indvindningsomrade.
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Pavirkning af udpegning/registrering i eller umiddelbar nerhed af anlegsprojet

Delomrade

Natura 2000

Habitatheskyttelse

Fuglebeskyttelse

Ramsar

Registrede terrestriske Natura 2000 naturtyper

Registrede marine Natura 2000 naturtyper

Beskyttede naturtyper

Strandbeskyttelseslinje

Skovbyggelinje

Beskyttede vandigh

Abeskyttelseslinje

Drikkevandsinteresser

Kystnzrhedszonen

Lokalplan

Omrade klassificeret forurening

V2 udpeget forurening

V1 udpeget forurening

Kirkebyggelinje

Spheskttelseslinje

Beskyttede sten og jorddiger

Fredninger

Vildreservat

Fredskov

Indvindningsoplande

Figur nr. 6 viser udpegninger i og i naerheden af projektet anlaegsomrader
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5. Lovgivning

5.1 Natura 2000 og visse arter

Der skal foretages en vaesentlighedsvurdering i
forhold af pavirkninger af Natura 2000 omrader samt
visse arter udpeget i medfgr af lov om miljgmal i
henhold til § 3 i bekendtggrelse om administration af
internationale naturbeskyttelsesomrader samt beskyt-
telse af visse arter for sa vidt angar kystbeskyttelses-
foranstaltninger samt etablering og udvidelse af visse
anlaeg pa seterritoriet.

Safremt der efter haring af kompetente myndigheder
vurderes en vaesentlig pavirkning af Natura 2000 om-
rade samt visse arter, skal der foretages en naermere
konsekvensvurdering af pavirkninger, jf ovenstaende
bekendtgarelse § 4.

5.2 Beskyttede naturtyper

| henhold til bekendtggrelse nr. 1067 om beskyt-
tede naturtyper af 21. august 2018 fremgar af § 5
at naturbeskyttelseslovens § 3 ikke gaelder for diger,
hgfder, balgebrydere og avrige kystbeskyttelsesfor-
anstaltninger, hvortil der givet tilladelse efter lov om
kystbeskyttelse.

Hensynene, som varetages i forbindelse med
naturbeskyttelseslovens § 3, skal fortsat varetages.
Faelgende fremgar af forarbejderne til naturbeskyttel-
sesloven om undtagelsen (1991/1/LSF 70):

"Formalet med bestemmelsen er alene at undga dob-
beltadministration, og uanset at de regler, der udste-
des med hjemmel i bestemmelsen undtager visse
kystsikringsarbejder m.v. fra forbuddet i § 3, stk. 1, 2
og 3, skal de hensyn, som [naturbeskyttelseslovens]
§ 3, stk. 1, 2 og 3, skal varetage, saledes fortsat til-
godeses, nar det afgeres, om der kan gives tilladelse
efter lov om kystbeskyttelse”.
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5.3 Strandbeskyttelseslinje

5.3.1 Strand- og fortidsmindebeskyttelseslinjen

| henhold til bekendtggrelse 1066 af 21. august 2018
om bygge- og beskyttelseslinjer geelder naturbeskyt-
telseslovens §15 stk 1 (standbeskyttelseslinje) og
§18 stk. 1 (fortidsmindebeskyttelseslinje) ikke for
diger, hafder, balgebrydere, agvrige kystbeskyttelses-
foranstaltninger og andre anlaeg hvortil der er med-
delt tilladelse efter lov om kystbeskyttelse m.v.

| Kystdirektoratets undervisningsmateriale modul 1
vedr. forvalting af kystbeskyttelsesloven star fglgende
vedr. strandbeskyttelseslinjen:

"Svarende til inklusionen af beskyttelseslinjerne i
naturbeskyttelsesloven §16 til 19 skal de hensyn,
som de erstattede regler varetager ved inklusion

af strand- og klitfredningsbestemmelserne, indga

og afvejes ligesom de @vrige hensyn i kystbeskyttel-
seslovens formalsbestemmelse”.

5.4 Naturbeskyttelseslovens bygge og
beskyttelseslinjer

Naturbeskyttelseslovens bygge- og beskyttelseslinjer
§§ 16 — 19 (s@- og a-beskyttelseslinje, skovbygge-
linje, fortidsmindebeskyttelseslinje, kirkebyggelinje),
geelder i henhold til § 1 i bekendtgarelse om bygge-
og beskyttelseslinjer ikke for diger, hgfder, balgebry-
der, gvrige kystbeskyttelsesforanstaltninger.

| forbindelse med meddelelse af tilladelse efter kyst-
beskyttelsesloven skal de hensyn, som de erstattede
regler varetager,indga som et hensyn, som skal afve-
jes ligesom de andre hensyn i kystbeskyttelseslovens
formalsbestemmelse.

5.5 Drikkevandsinteresser

| planlovens § 11 e nr. 6 star der, at der skal laves
en redeggrelse for sammenhaeng med de udpegede
omrader med seerlige drikkevandsinteresser og

indvindingsoplande til almene vandforsyninger uden
for disse til brug for kommuneplanen.

I Nordfyns Kommunes redegerelse for drikkevand-
interesser m.v er der ikke fastsat begraensninger i
planlaegninger af anleeg ved udpegningen drikkevan-
dinteresser (OD).

5.6 Kystnaerhedszonen

Forhold vedr. kystbeskyttelse reguleres ved kystbe-
skyttelsesloven og er séledes ikke omfattet af forbud
mod anlaeg i kystneerhedzonen

5.7 Lokalplan

I henhold til geeldende planlovs § 13 stk. 2 skal der til-
vejebringes en lokalplan, far der gennemfares starre
udstykninger eller stgrre bygge- eller anlaegsarbejder,
herunder nedrivninger af bebyggelse.

NST har i 2014 sendt et udkast til ny vejledning om
lokalplanpligt i hgring hvor der star fglgende:

Der skal tilvejebringes en lokalplan, hvis den pageael-
dende foranstaltning fremkalder vaesentlige aendrin-
ger i det bestdende miljg. Nogle foranstaltninger vil
saledes alene i kraft af stgrrelsen udligse lokalplan-
pligt, mens andre - selv om de isoleret set ikke er
store - kan udlgse lokalplanpligt pga. deres indvirk-
ning pa omgivelserne, f.eks. ved placering i »sarba-
re« omrader som bevaringsomrader eller rekreative
omrader. Spagrgsmalet, om der i en konkret situation
foreligger lokalplanpligt, kan paklages over retlige
forhold efter § 58, stk. 1, nr. 3.

5.8 Jordforurening
| bekendggrelse af lov nr. 282 af 27. marts 2017 om
forurenet jord star der felgende om V2 udpeget areal:

” Et areal betegnes som kortlagt pa vidensniveau 2,
hvis der er tilvejebragt et dokumentationsgrundlag,
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der gar, at det med hgj grad af sikkerhed kan lsegges
til grund, at der pa arealet er en jordforurening af en
sadan art og koncentration, at forureningen kan have
skadelig virkning pa mennesker og miljg”

Hvis et nyt anlaeg eller endring af anlaeg vil bergre et
V2 udpeget omrade, og det samtidig er beliggende i et
Natura 2000 omrade, skal kommunalbestyrelsen s@ges

om tilladelse til projektet jf § 8 stk. 2 i lov om forurenet
jord.

Nordfyns Kommune kan bestemme, at der skal udfgres
de ngdvendige forureningsundersggelser, eller pa an-
den méade dokumenteres, at den aendrede anvendelse
eller det planlagte bygge og anlaegsarbejde er miljg-

og sundhedsmaessigt forsvarligt, jf. § 8 stk. 3 i lov om
forurenet jord.
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6. Vasentlighedsvurdering

6.1 Natura 2000-omrade

Dele af projektet vil forega i Natura 2000-omrade nr.
108 Abelg, havet syd for og Naera. Natura 2000 om-
radet bestar af falgende omrader jf. figur 8 til 11.

Fuglebeskyttelsesomrader
* F76 Abela og kysten ved Neera

Habitatomrade
* H92 /belg, havet syd for og Neera

Ramsaromrade
+ R16 Kysten ved Neera og Abelg

Omradeudpegningerne er tiekket for de seneste
justeringer i henhold til oplysninger pa Miljgstyrelsen
hjemmeside.

Udpegningsgrundlag for Habitatomréde nr. 92
Naturtyper: ~ Sandbanke (1110) Vadeflade (1140)
Lagune” (1150) Bugt (1160)
Rev (1170) Strandvold med endrige planter
(1210)
Strandvold med flerérige planter Kystklint/Klippe (1230)
(1220)
Enérig strandengsvegetation Strandeng (1330)
(1310)
Forklit (2110) Hvid klit (2120)
Gré/gron Klit (2130) Klithede* (2140)
Kransnilalge-so (3140) Neeringsrig 0 (3150)
Vandlob (3260) Kalkoverdrev* (6210)
Surt overdrev* (6230) Urtebrzzmme (6430)
Kildevald* (7220) Rigkeer (7230)
Bog pd mor (9110) Bog pd muld (9130)
Ege-blandskov (9160) Elle- og askeskov* (91E0)
[Arter: Sumpvindelsnegl (1016) Stor vandsalamander (1166)
Marsvin (1351) Speettet seel (1365)
\Udpegningsgrundlag for Fuglebeskyttelsesomride nr. 76
IFugle: sangsvane (T) NY  lysbuget knortegds (T) NY
havorn (Y) NY  rorhog(Y)
Klyde (Y) splitterne (Y)
havterne (Y) dvergterne (Y)
mosehornugle (Y)

Figur nr. 7 Udpegningsgrundlaget for Natura
2000-omrade nr. 108. Abela og kysten ved
Neera (1) (Naturstyrelsen, 2014)
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Natura 2000
omrade 108

- : [ S ——

Figur nr. 8 Viser Natura 2000 omréde nr. 108. AEbleg,
havet syd for Neera i forhold til projektomrade (brun steg)
(2) (Miljoportalen,2020)

H92

i

F

Figur nr. 10 Habitatomrade nr. 92 (gren skavering) i Natura

2000-omrade nr. 108. AEblew, havet syd for Neera i for-
hold til projektomrade (brun streg) (2) (Miljgportalen, 2020)
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Figur nr. 9 Fuglebeskyttelsesomrade nr. 76 (lilla skavering)
i Natura 2000-omrade nr. 108. /Ebleg, havet syd for Neera
i forhold til projektomrade (brun streg) (2) (Milj@portalen,
2020)

-
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Figur nr. 11 Ramsaromrade nr. 16 (gul skavering)

i Natura 2000-omrade nr. 108. AEbleg, havet syd
for Neera i forhold til projektomrade (brun streg) (2)
(Miljgportalen, 2020)




6.2 Natura 2000 naturtyper

Af figur nr. 12 fremgar registerede Natura 2000 natur-
typer i anlaegsomradet eller i naerheden af omradet.
Af marine naturtyper fremgar, at der evt. kan vaere

en pavirkning af bugt, sandbanke eller lagune. Af
terrestriske naturtyper vil der evt. vaere en pavirkning
af de registrerede naturtyper strandvold med etarige
urter og strandeng.

| nyeste basisanalyse for Natura 2000 - omradet star
der fglgende vedr. tilstanden af strandvolde:

"Hovedparten af arealet med strandvolde har god/hgj
tilstand. Det skyldes primeert gode strukturer i de me-
get dynamiske naturtyper. | naturtypen strandvolde er
der dog et ringe indhold af karakteristiske plantearter,
hvilket bevirker, at en del af disse naturtypers arealer
samlet set har en moderat tilstand”.

Strandeng i omrade 10 og 11 er registret til at have
en god tilstand jf. figur nr. 13. Der er dog ikke fundet
eksisterende registreringer med angivelse af na-
turstatus af engen bag eksisterende dige i omrade
10.

6.2.1 Beskyttet natur (§3 natur)
Af figur nr. 12 fremgar ligeledes naturbeskyttede

naturtyper efter naturbeskyttelseslovens § 3. Det ses,
at projektet vil ske i eller i naerheden af naturtyperne
strandeng i alle omraderne undtagen omrade 7. Det
ses desuden at projektet vil ske i eller i neerheden
naturtypen eng i omraderne 10.

Registeringer af naturtilstanden af naturtyperne
fremgar af figur nr. 13. Ved seneste registreringer er
felgende saledes registreret vedr. naturtilstanden:

Omrade pa projektstraekning 1,2,3,4 Ringe tilstand

Indledende natur- og miljgvurderinger, Bogense diger

Omrade pa projektstraekning 8 og 9 Moderat

Omrade pa projektstraekning 10 og 11 God tilstand.
Registreringerne vedr. § 3 arealerne er medtaget,
fordi det ogsa er Natura 2000 arealer, og registrerin-
gerne derved forteeller bade om § 3 arealer og ikke
registreret Natura 2000 arealer.

For pavirkning af § 3 arealerne se afsnit nr. 7.3.

Registrering af naturtype

Delomrade 1 2

3

4 5 6 7 8 9 10 1

§ 3 registreringer
Strandeng

Eng

Sg- mose

Natura 2000 naturtyper

Bugt
Sandbanke
Lagune

Strandvold med enarige planter

Strandeng

Figur nr. 12 registrerede naturtyper i anleegomréadet eller i neerheden af anlaegsomréadet. (3) (Miljogis og mapinfo, 2020)

Registreringer af status

2011 1985 2018 2012 2018 2012

Delomrade 1 2 4 5 6 7 8 9 8 9 10 1 10 1
Strandeng
Strukturindeks 0,34 0,34 0,34 0,34 0,49 0,49 0,48 0,48 0,62 0,62 0,36 0,36
Artsindeks 0,18 0,18 0,18 0,34 0,13 0,13 0,25 0,25 0,74 0,74 0,06 0,06
Naturtilstandsindeks 0,24 0,24 0,24 0,34 0,42 0,42 0,34 0,34 0,67 0,67 0,18 0,18

2 Lokaliteter af meget stor

betydning / Lokaliteter af Fin lille strandeng
Bemaerkninger vedr. observationer regional betydning foran dige

Figur nr. 13 viser registreringer af naturtilstanden af strandenge, der er beliggende i projektomréadet eller lige i naerheden af projektomradet. Pointskalaen er en kontinuert skala fra O til

1 med fogende tilstandsklasser 0 - 0,2 darlig, 0,2-0,4 ringe, 0,4 -0,6 moderat, 0,6-0,8 god, 0,8 - 1,0 haj (4) (Miljgportalen, 2020)
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Indledende natur- og miljgvurderinger, Bogense diger

6.2.2 Arealpavirkning

Af figur nr. 14 og 15 fremgar arealpavirkningen ved
det foreslaede projekt pa i Natura 2000 omradet for
108 AEbleg, havet syd for Neera.

| beregningerne er eksisterende stenkastninger
trukket fra arealpavirkningen for stenkastning.
Beregningerne er foretaget ud fra snit- og plantegnin-
ger fra teknisk radgiver og brug af gis.

Af det samlede projekt inddrages ca. 4,3 ha Natura
2000 udpeget omrade i forhold til hvis man forsteerker
eksisterende kystbeskyttelse i omrade 10. Hvis et til-
bagetrukket dige vaelges, vil arealpavirkningen ud fra
skitseprojektet veere ca. 4,6 ha. Dertil kommer areal-
pavirkning forstaerkning af endnu ikke dimensioneret
konstruktion til sikring af bagomlgb i delomrade 11.

Det samlede areal af Natura 2000 udpegningen er pa
13.161 ha. Arealinddragelse som fglge af projektet vil
saledes veere pa 0,033%, eller 0,035% hvis man flyt-
ter diget ind i omrade 10 af det samlede Natura 2000
omrade for 108 Abelg, havet syd for og Neera. Hvis
der ses pa landdelen af Natura 2000 udpegningen vil
arealpavirkningen af projektet ud fra skensmeaessig
gisopmaling udgere ca 0,1%.

| omrade 9 og 10 vil der veere en arealpavirkning
af registret Natura 2000 naturtyper pa 0,23 ha,
hvis eksisterende kystbeskyttelse forstaerkes med
stenkastning.

Der vurderes pa de foreliggende grundlag ikke
inddraget marine Natura 2000 naturtyper, da sten-
kastning og sandfodring etableres pa eksisterende
strand.

6.2.3 Vasentlighedsvurdering Natura 2000

Maj 2020

naturtyper

Terrestriske naturtyper

Der vurderes pa det foreliggende grundlag ikke no-
gen veesentlig pavirkning af Natura 2000 naturtypers
bevaringsmalsaetning i delomraderne 1-8 samt 11 jf.
vaesentlighedsvurdering i figur nr. 16 og 17.

Pavirkning i delomrade 9 og 10

| omrade 9 og omrade 10 med forstaerkning af eksiste-
rerende kystbeskyttelse vurderes pa det foreliggende
grundlag at en pavirkning af registret Natura 2000
naturtype der som udgangspunkt ma vurderes som en
vaesentlig pavirkning.

Ved alternativ med tilbagetrukket dige sendres eksiste-
rende fersk eng til strandengsomrade, der af og til vil
blive oversvammet. Strandengen der inddrages, bestar
til dels af en greesningsmark i vest samt urgrt eng-
omrade i vest jf. foto 64-70 i bilag. Der foreligger ikke
officielle registreringer af engen pt. | henhold til HNV
kort (omrader med vurderet naturveerdi) far omradet en
scorer pa 5 (vestlig mark) og 4 (urert gstlig omrade) ud
af en skala pa 14, hvilket indikere at naturvaerdien ikke
er hgj.

Pa det foreliggende grundlag vurderes det, at der
potentielt kan vaere en vaesentlig pavirkning af natur-
tyen eng, ved at engomradet bliver oversvgmmet af
havvand og dermed aendre status. Dvs der potentielt
er en veesentlig pavirkning af at flytte dige ind i land pa
straekning 10.

Vurdering af marine naturtyper

Da sandfodringen foretages pa stranden vurderes, det
pa det foreliggende grundlag at bevaringsmalsaetnin-
gen for marine Natura 2000 naturtyper ikke pavirket
vaesentligt jf. ogsa afsnit nr. 7.1.
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Dige tvaersnit syd

Indledende natur- og miljgvurderinger, Bogense diger

Eksisterende digetrace (slaet graes)

13-17

Stenkastning vest

1.463

Stenkastning vest 4788

2.098 2.690 Strand 27-29
Stenkastning midt 1.647 1.258 2,905 Strand 30-34
Stenkastning gst 2.449 2.976 5425 Strand og eng 35-40

Strand 41-4)
Stenkastning gst 1.067 1.347 2414 Strand 43-44
Dige vest 868 354 Eksisterende digetrace (slaet graes) 41-42
Dige gst 873 917 Eksisterende digetrace (slaet graes) 43-44
Stenkastning vest 5.204 1.569 6.485 Strand 45-48

Figur nr. 14 viser arealpévirkningen af nye anleeg samt arealpavirkningen af natura 2000 omrade samt registret natura 2000 naturtyper.
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Stenkastning vest
Stenkastning @st

Stenkastning vest

2.102 1.323 2.304 Strand samt buskomrade 57-60
Dige gst 293 293 39 Engomrade 61-63
Digea 13.320 13.320 Strandeng 64-70
Stenkastning e vest 2.281 3211 5.492 Strand 75-78
Stenkastning e midt 1.001 865 1.866 475 Strand og engomrade 73-74
Stenkastning e gst 1.485 1.575 3.060 1.783 Engomréde 71-72,80
Dige vest og gst 3536 (| [ |Markomee 79-84
lalt 42,564 18.368 2.296
Arealpavirkning i alt 60.932
Arealpavirkning i alt m stenkastning str. 10 43.127
Arealpavirkning m tilbagetrukket dige str. 10 46.030

Figur nr. 15 viser arealpavirkningen ved etablering at nye anlaeg samt arealpavirkningen af Natura 2000 omrade og registrerede Natura 2000 naturtyper.
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Eng med slaet graes,
bevokning af buske,

Fiernelse af mindre tracer og buske fra bagskraning

Indledende natur- og miljgvurderinger, Bogense diger

Uden for Natura 2000 udpeget omrade

samt eksisterende 2
dige trace
Eksisterende Pa streekning i syd af delstraekning afrettes forskraning og der Da forstaerkning foretages i eksisterende digetrace
digetrace (slaet 13-17 tilfgres muld, samt evt forhgjelse af ve] 570 vurderes der pa det foreliggende grundlag ikke en
gras) vaesentlig vurdering af en Natura 2000 naturtype.
Etablering af stenkastning med synlig bredde varierende imellem Da stenkastning etableres i strandomrade samt at engen
9 0g 10,75 m, samt kompenserende sandfodring der foretages pa ikke vurderes som en vaerdifuld strandeng jf fotos,
Strand og eng 77.40 stranden. 13118 vurderes det pa det foreliggende grundlag, at der ikke vi
omrade i gst ske en vaesentlig pavirkning af en Natura 2000
naturtype.
Etablering af stenkastning med en synlig bredde varerende fra ca. Pavirkning sker af udpeget fuglebeskyttelseomrade og
9,2 til 10 m, samt kompenserende sandfodring. Forhgjelse af ikke udpeget habitatomrade. Da anlaegsprojektet vil
Stra‘nd o8 eksisternede dige med en hgjde varierende fra 85 cm til 1,05 m inddrage strand og eksisterende digetrace og ikke
e!<5|sterende A4 o148 egentlig Natura 2000 naturtype, vurderes det pa det
digetrace foreliggende grundlag at der ikke vaesentlig pavirkning
Natura 2000 naturtyper.
Etablering af stenkastning med synlig bredde pa 10,75 m, samt Pavirkning sker af fuglebeskyttelseomrade og ikke
kompenserende sandfodring. Haevning af dige 45 cm pa vestlig udpeget habitatomrade. Da anleegsprojektet vil inddrage
45-48 del. 6485 strand og ikke egentlig natura 2000 naturtype vurderes
der pa det foreliggende grundlag ikke vaesentlig
pavirkning Natura 2000 naturtyper.
Eksisterende dige bibeholdes Ingen pavirkninger
Eksisterende
digetrace (sldet 49-50

gras), samt eng

Figur nr. 16 viser vaesentlighedsvurdering i forhold til pavirkning af Natura 2000 naturtyper.
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Indledende natur- og miljgvurderinger, Bogense diger

Etablering af mur til kote 2,4 m over dvr90, ca 50 cm over terraen.

Uden for Natura 2000 udpeget omrade

Etablering af stenkastning med en synlig bredde varierende
imellem 9,2 m i vestlig del og 10,8 m i gstlig del, samt

Da anlaegsprojektet vil inddrage strand og ikke egentlig
Natura 2000 naturtype, vurderes der pa det foreliggende

Strand 53-58 ) 4791 ) o
kompenserende sandfodring grundlag ikke vaesentlig pavirkning Natura 2000
naturtvper.
Strand samt Etablering af stenkastning med en synlig bredde pa ca. 11 m, samt | gstlig ende kan der inddrages registret Natura 2000
buskomrade samt 57-63 forhgjelse af dige pa gstlig del fra 2,80 til 3,10 m over dvr90, samt 2597 naturtype, se sarskilt vurdering i afsnit nr. 6.4
engomrade i gst kompenserende sandfodring
Etablering af 22,5 meter bredt dige med en digekrone pa 2 m til Der bliver inddraget en del af en eng. Eng andre status,
Strandeng 64-70 kote 3,55 m over dvr90. 13320 se afsnit 6.2.3.
Etablering af stenkastninger med en synlig del med en bredde | gstlig ende kan der inddrages registret Natura 2000
varierende pa 8,25 til 10 m samt kompenserende sandfodring. naturtype, se saerskilt vurdering i afsnit nr. 6.2.3.
Strand og ) i )
engomride 71-80 Forhgjelse af dige fra 50 til 70 cm og dermed ekstra bredde af 10418
bagskraning pa en bredde af 3,75 m til 6,25 m.
Markomrade 7984 Etablering af dige med en bredde varierende fra ca. 9,5 m til 17,5 Uden for Natura 2000 udpeget omrade

m og en topkote pa 3,0 m.

Eksisterende dige

Forhgjelse af eksisterende dige

Pavirkning vil ske af fuglebeskyttelseomrade og ikke
udpeget habitatomrade. Da anlaeggelsen teenkes udfgrt i
forbindelse med eksisterende dige vurderes
arealinddragelsen som minimal og dermed ogsa
pavirkningen af moseomrader. Der vurderes pa det
foreliggende grundlag saledes ikke en vaesentlig
pavirkning af natura 2000 naturtyper.

Figur nr. 17 viser vaesentlighedsvurdering i forhold til pavirkning af Natura 2000 naturtyper.
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6.3 Arter pa udpegningsgrundlaget

6.3.1 Fugle pa udpegningsgrundlaget

Af figur nr. 18 og 19 fremga data fra Novana opteel-
lingerne af fugle i Natura 2000 omradet. | figur nr. 20
ses data fra Dansk ornitologisk forenings database
fra fire forskellige observationspunkter i neerheden
af anlasegsomradet de seneste 10 ar jf. figur nr. 21.
Samlet kan det ud fra data konkluderes, at alle fugle
med undtagelse af havern er observeret i neerheden
af projektomradet. Af figur nr. 22 ses nyeste traekfug-
ledata fra fuglebeskyttelsesomrade nr. 76.

6.3.2 Kortlagte levesteder (fugle)

| £ble@ omradet er der kortlagt levesteder: 1 for rag-
hag, 5 for klyde, 1 for dveergterne og 9 for havnterne
(1) (Naturstyrelsen, 2014)

De kortlagte omrader ses af figur nr. 23 og 24. Af
figurerne fremgar ligeledes, at der ikke er kortlagte
leveomrader i projektomradet.

Det ses af kortet, at rerhag og klyde er knyttet til
strandenge med lagunesger eller ger med vadefla-
der. Ternerne er knyttet til vandomkransede ger og
revler (1) (Naturstyrelsen, 2014).

Vedr. lysbuget knortegas star der i teknisk rapport fra
Nationalt Center for Miljg og Energi fglgende:

For lysbuget knortegas bemaerkes det at arten hyp-
pigt forekommer i antal, der overstiger de internatio-
nale 1 %-bestandskriterier for flyway-bestanden, og
i stgrre antal end tabellen angiver, da fuglene ofte
fouragerer ved Fogense Enge (udenfor fuglebeskyt-
telsesomradet), hvorfra de flyver til overnatning i
fuglebeskyttelsesomradet (fx ved Magegerne) (4)
(Clausen et. al., 2019)”
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Fuglebeskyttelsesomrade 76 - Abelo og kysten ved Neera

Indledende natur- og miljgvurderinger, Bogense diger

Ynglefugle 2004-2012

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

dveergterne 2 2 1
havterne 119 213 198 150 107 83
havern

klyde 27 10 36 10 7 15
mosehornugle

rorhog

splitterne

Fuglebeskyttelsesomréde 76 - Ebelo og kysten ved Neera

Traekfugle 1992-2009

o

1.
49 sangsvane

lysbuget

55 34

1992-1997 1998 -2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
570 300 367 1519 1014
165 90 71 105 95

knortegés
el Foerle R i

Figur nr.19 viser Novana fugledata for rastefugle fra

Figur nr..18 viser Novana fugledata for ynglefugle fra

Natura 2000-omrade 76 AEbela og kysten ved Neera (1)

(Naturstyrelsen, 2014)

T

Natura 2000-omréde 76 /Ebelo og kysten ved Neeré (1)
(Naturstyrelsen, 2014)

Lokalitet Ynglefugle Rastende Treekkende Foruragerende
Mosehornugle, 2 obs
Havterne, 1 obs Sangsvane, 9 obs
Bogense ingen obs Lysbuget Knortegas, 1 obs ingen obs Reghgg, 1 obs

Sangsvane 14, obs
Lysbuget Knortegas, 8 obs
Havterne, 2 obs
Splitterne, 2 obs

Sangsvane, 2 obs

Lysbuget Knortegas, 1 obs

Havterne, 6 obs
Sangsvane, 5 obs
Mosehornugle, 1 obs
Lysbuget Knortegas, 3 obs
Splitterne, 1 obs

Splitterne, 1 obs

Havterne, 3 obs
Mosehornugle, 1 obs

Bogense hav ingen obs
Bogense havn ingen obs
Pstre enge ingen obs

Sangsvane, 28 obs
Reghgg, 11 obs
Mosehornugle, 8 obs
Havterne, 3 obs
Splitterne, 1 obs

Sangsvane, 1 obs

Rerhgg, 7 obs
Mosehornugle, 3 obs
Havterne, 1 obs

Figur nr. 20 viser fugledata fra fire forskellige steder i DOF s database de seneste 10 ar. S@gningen er foretaget pa fulge

péa udpegningsgrundlaget for Natura 2000-omrade 76 Abelg og kysten ved Naera

.BO —ense Hawvn

o

Figur nr. 21 viser projektets delstreekninger samt de fire forskellige observationspunkter i DOF

s database der fremgar af figur nr. 20
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Vaesentlighedsvurdering

Der er foretaget en Vasent“gvurde”ng af delomré_ Artsnavn 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 é
d o . k . ff I o d . dl tf Skarv 79 882 179 220 120 60 100 22 8 wn
ers paVIr nlng a ug e pa u pegnln_gsgrun age or Knopsvane 163 3 396 21 10 13 34 102 147 f|‘|'
fuglebeskyttelsesomrade nr. 76, se figur nr. 25 til 29. Pibesvane 2 5
Konklusionen pé Vurderingen er f@lgende . Sangsvane 392 545 155 2724 1014 782 627 533 4 1089 37 78 1115 Q)
Tajgasaedgas 15 12 3 §
Kortnaebbet gas 1
Pévirkninger af fore|agt projekt vurderes pé det foreli- Gragas 1620 1200 1260 1944 3672 1590 2410 2000 2995 352 2687 2930 1807 2990 (<D
. o . Blisgas 115 110 110 218 135 211 65 33 175 210 281 876 320 87 —
gende grundlag tll beSta af fglgende' Bramgas 8 1 24 230 126 30 2 7 95 1375 415 900 Q.
Markbuget knortegas 145 270 98 167 110 320 200 176 37 17 10 f'D
* Inddragelse af potentielt yngleomrade for klyde Lyshuget knortaghs - 0NN 0 SEEE—— 20 18 J
. Gravand 39 2 465 342 60 35 107 236 168 78 74
og mosehornugle som fglge af inddragelse af Pibeand 73 200 60 152 700 510 280 210 242 1436 903 2762 1195
engomrader. Knarand 63 356 108
Krikand 65 130 168 393 550 162 120 421 435 3029 458
. R Graand 2176 255 340 334 1410 770 820 75 2503 732 510 1798 1061
* Potentiel forstyrrelse af yngleomrade for dvaerg- Spidsand M2 1 4 32 18 e 55 2 44 206 o1
terne og havterne i anleegomraderne pa straek- Skeand 4 2 = i
. 9 10 Taffeland 8 5 17
ning v og . Troldand 7 40
Ederfugl 1000 382 1700 10 700 90 2103 500
» Pavirkning af fgde og af jagt og rasteomrade for i’l"’_‘f‘”“d 134 3‘1‘ %8s o
o . ojlsan
alle fugle pa udpegningsgrundlaget. Hvinand 295 770 770 1040 923 715 121
Toppet skallesluger 49 260 452 279 29 20 260 44
. Stor skallesl 1 3 12 4
For restende traekfugle observeret i fuglebeskyttel- et
. ] . . avorn 1 2 2 8 1
sesomradet jf. figur nr. 22 vurderes det pa det forelig- Bla keerhog 1 1
gende grundlag at besta af fglgende: Vandrefalk oo !
Blishone 105 789 431 241 125 235 25 350 1030
Strandskade 39 2 109 26 116 8 116 174 15
e Pavirkning af fade og af jagt og rasteomrade for Kiyde 4 42 s 5
o . Hiejle 500 1870 1010 3002 440 125 0
alle fugle pa udpegningsgrundlaget. Strandhieie I
Islandsk ryle 1 33 34
Samlet vurderes det pa det foreliggende grundlag, Almindelg yle %60 240 S TeE—— v %5
. . . . o o« Lille kobbersneppe 13 35 94 306 75
at projektets anlzegs- og driftsfase ikke vil pavirke Stor regnspove 311 530 531 519 69 396 520 261
bevaringstatus for fugle pa udpegningsgrundlaget. Rodben 12 45 17 35 4
Dette dog betinget af at anlasgsfasen holdes uden for Fvidiire %0 13 8 2 10
1 alt (afrundet) 7000 20000 11000 15000 15000 10000

ynglesaesonen. Begrundelse jf figur nr. 25 til 29. Det

vurderes pé det foreliggende grundlag samtidig, at Fllglltltf 7f- 22 A(de mé;/éSim? szraitenje//B”é}/g 72-(%292 8g6vagdfug/e i ng/ebe-k

. . : skyttelsesomréde nr. 76 optalt fra land eller fly - . Der gares opmeerk-
bevaringstatus for observerede bilag 1 treekfugle ikke som pa, at tabellens indhold for arter/artsgrupper, der ikke er naevnt eksplicit i
pavirkes vaesentligt af det forelagte skitseprojekts afsnittet om opteellinger ovenfor, ikke er fyldestg@rende, men blot repreesenterer
anlaegs- og driftsfase indrapporterede antal, der kan veere optalt uden for optimale arstider. Gran bag-

) grund overstiger internationale 1 %-bestandskriterier og bla baggrund overstiger

nationale 1 %-bestandskriterier for arten (jf. Tabel 2 og 3). Totaltal er kun bereg-
net for hvor der enten er udfaort midvinterteelling af hele omréadet eller reservato-
vervagning. (4) (Clausen et. al., 2019)
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Figur nr. 23 viser levestedskortlaegning i Natura 2000-omrade 76 /AEbelo og kysten ved Neera for havterne og
rorhag (lysebld) (1) (Naturstyrelsen, 2014)

dveergterne (omrade lzengst mod @st) (1) (Naturstyrelsen, 2014)
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Dvaergterne yngler i kolonier pa sandede eller grusede strande
uden vegetation, men indimellem treeffes arten ogsa ved
sgbredder inde i landet.

Fuglene lever af smafisk og andre sma dyr, som de fanger ved
dykning pa lavt vand.

Det er vigtigt, at der er ro omkring kolonien. Antallet af
ynglelokaliteter er gaet tilbage i de seneste 20 ar, hvilket
sandsynligvis skyldes at fuglene, pa grund af rekreative
interesser, er blevet forstyrrede i yngleperioden.

Straekning 3: Strand og engomrade i st
Streekning 4, 5 og 8 Strand og eksisterende kystbeskyttelse
Straekning 9 Strand og engomrade

Straekning 10 Strand engomrade og eksisterende kystbeskyttelse

Anlegsomraderne i straekning 3,4,5 og 8 for stenkastning og dige vurderes ikke
at vaere optimalt yngleomrade pga forstyrrelse fra mennesker og biler mm i
narheden. Nerliggende strand i anlegomrade 9 og 10 vurderes potentielt at
kunne vere ynglested for dvaergterne, da der vurderes at vaere den forngdne
ro. Det vurderes, at der kan ske en forstyrrelse af fadespgende og rastende
fulgle i alle omrader. Det vurderes imidlertid, at fédesggende og rastende fugle
let kan fortraekke til andre omrader. Der er ingen af anleegsomraderne, der er
kortlagt som levested for dvaergterne. Samlet vurderes der pa det forliggende
grundlag ikke at vaere vaesentlig pavirkning af dvaergterne i anleegs- og driftfasen
for stenskastning og digeforstaerkning i omrade 3, 4,5, 8. | omrade 9 og 10
vurderes der at kunne vare en forstyrrelse af yngleomrade i anlaegsperioden.

Anlegsomrade for ny placering af dige er tildels en afgraesset
engomrade med lav vegetation og graeseng med lang
vegetation.

Anlaegsomrade for stenkastning vurderes ikke at veere optimalt
yngleomrade pga forstyrrelse fra mennesker og biler mm.
Anlzegsomradet vurderes ikke at vaere optimalt fedeomrade for
dveergterne jf beskrivelse af levevis. Anlaegsomradet eller
omgiverlse neer anlaegsomradet er ikke levestedkortlagt omrade
for dveergterne. Det vurderes, at der hgjst kan vre en lokal
forstyrrelse af rastende eller fadesggende dvaergterne af
anlaegsprojektet. Da der er store omrader med lavt vand samt
strande i narheden, vurderes forstyrrelse af rastende og
fodespgende dvaergterne ikke at vaere en veesentlig pavirkning.
Samlet vurderes der pa foreliggende grundlag ikke at vaere
vaesentlig pavirkning af dvaergterne i anlags- og driftfasen af
projekt i omrade 10.

Anlaegsomrade bestar til dels af mark i omdrift og
mose-engomrade jf. fotos fra anlaegsomradet.

Anlzgsomrade vurderes ikke at vaere optimalt
yngleomrade pga forstyrrelse fra mennesker og biler
mm. Anlaegsomradet vurderes ikke at vare optimalt
fgdeomrade for dvaergterne jf beskrivelse af levevis.
Anlxegsradet eller i omgivelserne naer anlaegsomradet
er der ikke levestedkortlagt for dveergterne. Det
vurderes, at der hgjst kan veere en lokal forstyrrelse af
rastende eller fgdesggende dvargterne af
anlagsprojektet. Da der er store omrader med lavt
vand samt strande i nerheden, vurderes forstyrrelse
af rastende og fgdespgende dveergterne ikke at vaere
en vaesentlig pavirkning. Samlet vurderes der pa
foreliggende grundlag ikke at vaere vaesentlig
pavirkning af dvaergterne i anlaegs- og driftfasen af
projekt i omrade 11.

Havterne yngler pa smager og holme, hvor der ikke er
rovpattedyr, der kan &de ag og unger. Fuglene yngler i
kolonier, og reden er tit placeret pa den dbne sandstrand eller i
sparsom og lav vegetation.

Fgden bestar isaer af fisk, som fanges ved styrtdykning. Havterne
tager dog ogsa stgrre vandinsekter.

Ro omkring kolonien i yngleperioden er vigtigt for at sikre
ynglesucces.

Anlagsomraderne i straekning 3,4,5 og 8 for stenkastning og dige vurderes ikke
at vaere optimal yngleomrade pga forstyrrelse af mennesker og biler mm i
narheden. Nerligende strand i nzerheden af anlagomrade 9 og 10 vurderes til
potentiel at kunne vaere ynglested for Havterne, da der vurderes at veere den
forngdende ro. Det vurderes, at der kan ske en forstyrrelse af fgdesggende og
rastende fulgle i alle omrader. Det vurderes imidlertid, at at fadesggende og
rastende fugle let kan fortraekke til andre omrade. Der ingen af
anlaegsomraderne er ikke kortlagt som levested for dveergterne. i omrade 3, 4,
5, 8 vurderes der pa det forliggende grundlag ikke vaesentlig pavirkning af
dveergterne i anlaegs og driftfasen af anleggelse af stenskastninger og
digerforstaerkning. | omrade 9 og 10 vurderes der foreliggende grundlag at
kunne vere en forstyrrelse af yngleomrade i anlagsperioden.

Anlaegsomrade vurderes ikke at vaere optimal yngleomrade pga
forstyrrelse af mennesker og biler mm. Anleegsomradet
vurderes ikke at optimalt fadeomrade for havterne jf beskrivelse
af levis. Dog kan det ikke udlukkes at der kan vaere ynlende
havterner i engomradet og dermed kan der ikke udlukkes en
vasentlig pavirkning af ynglende havterner i anlaegsfasen.
Anlaegsradet eller i nerheden af anleegsomradet er der ikke
levestedkortlagt omrade for havterne. Det vurderes at der kan
veere en lokal forstyrrelse af rastende eller fadespgende
havterne af anlaegsprojektet. Da der store omrader med lavt
vand i naerheden samt stande vurderes forstyrrelse af rastende
og fedespgende havterne ikke at veere en vaesentlig pavirkning.
Samlet vurderes der pa foreliggende grundlag ikke vaesentlig
pavirkning af havterne i anlaegs og driftfasen salaenge
anlaegprojektet holdes ude af yngletiden for havterne af
anlagsprojekt i omrade 10.

Anlaegsomrade vurderes ikke at veere optimal
yngleomrade pga forstyrrelse af mennesker og biler
mm. Anlaegsomradet vurderes ikke at optimalt
fedeomrade for havterne jf beskrivelse af levis. |
naerheden af anlaegsomradet er der omréader der
levestedkortlagt for havterne. Derved vurderes der at
der kan ske en vaesentlig forstyrelse af havterners
yngleperiode. Det vurderes at der kan veere en lokal
forstyrrelse af rastende eller fadesggende havterne af
anlaegsprojektet. Da der store omrade med lavt vand i
naerheden samt stande vurderes forstyrrelse af
rastende og fgdesggende havterne ikke at vaere en
vasentlig pavirkning. Samlet vurderes der pa
foreliggende grundlag ikke vaesentlig pavirkning af
havterne i anlaegs og driftfasen af anlagsprojekt i
omrade 11.

Figur nr. 25 viser vaesentlighedsvurdering af fugle p& udpegningsgrundlaget for fuglebeskyttelsesomrade nr 76 /Ebelg og Kysten ved Naeré
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Straekning 3: Strand og engomrade i gst
Straekning 4, 5 og 8: Strand og eksisterende kystbeskyttelse
Straekning 9: Strand og engomrade

Straekning 10: Strand engomrade og eksisterende kystbeskyttelse

Indledende natur- og miljgvurderinger, Bogense diger

Anlzgsomrade for ny placering af dige er tildels en afgrasset
engomrade med lav vegetation og graeseng med lang
vegetation.

Anlaegsomrade bestar til dels af mark i omdrift og
mose-engomrade jf. fotos fra anleegsomradet.

Havgrne yngler fortrinsvis i gammel lgvskov i naerheden af
fjorde, kyster og sger, hvor der er rigelige maengder af fisk og
vandfugle, da fisk og fugle udger stgrstedelen af grnens
fgdegrundlag. Havgrne er dog ogsa kendt for at aede af adsler.
Havgrne er sky fugle, der kraever, at deres redeomrade er
uforstyrret. Hvis grnen forstyrres, mens den ruger, kan den
finde pa at opgive reden, og sa gar &ggene tabt.

Anlegsomraderne for stenkastning og dige vurderes ikke at vaere potentielt
yngleomréde for havgrn, idet de ikke bestér af gammel Igvskov, men de kan evt.
vaere raste og jagt/fodesggningsomrade. Det vurderes saledes, at der kan vaere
en lokal pavirkning af fgde- og rasteomrade for havgrne. Idet der er rigeligt med
fedeomrader i neerheden, vurderes pavirkningen ikke som vaesentlig.
Omréderne er ikke kortlagt som levested for havgrn. Samlet vurderes der péa det
foreliggende grundlag ikke vaesentlig pavirkning af havern i anlaegs- og driftfasen
af projekt og anlaeggelse af stenkastninger og digeforstaerkninger.

Anlaegsomrade vurderes ikke at vaere potentielt yngleomrade
for havgrn, idet det ikke bestar af gammel Igvskov, men det kan
evt. vaere raste- og jagt/fedespgningsomrade. Det vurderes
saledes, at der kan veere en lokal pavirkning af jagt/fede- og
rasteomrade for havgrn. Idet der er rigeligt med fgdeomrader i
narheden, vurderes pavirkningen ikke som vasentlig. Omradet
er ikke kortlagt som levested for havgrn. Samlet vurderes der pa
foreliggende grundlag ikke vaesentlig pavirkning af havgrn i
anlaegs- og driftfasen af projekt i omrade 10.

Anlaegsomrade vurderes ikke at vaere potentielt
yngleomréde for havgrn, idet det ikke bestar af
gammel Igvskov, men det kan evt. vaere raste- og
jagt/fedespgningsomrade. Det vurderes saledes, at
der kan veere en lokal pavirkning af jagt/fede- og
rasteomrade for havgrn. Idet der er rigeligt med
fedeomrader i naerheden, vurderes pavirkningen ikke
som vasentlig. Omradet er ikke kortlagt som levested
for havgrn. Samlet vurderes der pa foreliggende
grundlag ikke veesentlig pavirkning af havgrn i anlaegs-
og driftfasen af projekt i omrade 11.

Klyde yngler ved lavvandede fjordkyster og i laguner, hvor der
er abne enge med lav vegetation.

Klyden har et specielt naeb, som indvendigt er besat med
lameller, og ved at fgre naebbet fra side til side i det gverste af
mudderet fanger fuglen bunddyr som bgrsteorm, krebsdyr og
blgddyr.

Fuglene yngler i kolonier, ofte pa smager hvor raeve og andre
rovdyr ikke kan na ud eller pa strandenge. Ynglesuccesen
afhanger blandt andet af vandstanden, og pludselige
oversvgmmelser kan ofte vaere arsagen til fejlslagen yngel.

Det er vigtigt, at kolonien er uforstyrret. Det geelder bade i
yngleperioden og i den periode, hvor fuglene faelder, lige inden
de traekker sydpa igen.

Anlaegsomrade for stenkastning og dige i omrade 4, 5 og 8 vurderes ikke at vaere
yngleomrade for klyde jf. levevis. Engomradet i omrade 3 vurderes heller ikke
som yngleomrade for klyde, da engen hovedsageligt bestar af lang og taet
graesvegitation samt sldet omrade jf. fotos nr. 33 il 36. | omrade 9 og 10 kan det
ikke udlukkes, at klyde vil kunne yngle, dvs. der potetentielt kan ske en
pavirkning ved inddragelse af yngleomrade samt forstyrrelse i anlagperioden.
Klydes raste- og fedespgningomrade vurderes kun at kunne blive forstyrret i
anlaegsfasen jf. levevis. Samlet set vurderes det pa forliggende grundlag, at
salenge anlaegsprojektet holdes uden for klydes yngleseeson, vil der ikke vaere
en vaesentlig pavirkning af yngle, raste og fadesggningsmuligheder.

Det kan ikke udelukkes, at klyde vil yngle i dette omrade. |
anlagsfasen og driftfasen vil der veere en potentiel pavirkning af
klyde pga inddragelse af yngleomrade samt forstyrrelse fra
anlaegsfasen. Samlet set vurderes det pa det forliggende
grundlag, at saleenge anlaegsprojektet holdes uden for klydes
ynglesason, vil der ikke veere en vaesentlig pavirkning.

Det vurderes ikke, at der inddrages yngleomrade ved
anlaegsprojektet. Anlaegsomrade ligger i naerheden af
levestedskortlagt omrade for klyde. Det vurderes, at
anlaegsprojektet vil kunne forstyrre evt. ynglende
klyder og dermed vaere en vaesentlig pavirkning.
Forstyrrelsen af rastende og fgdesggende klyder
vurderes pa det foreliggende grundlag til at vaere
minimal og ikke vaesentlig, da det vurderes, at de let
kan fortraekke til arealer i nerheden.

Figur nr. 26 viser vaesentlighedsvurdering af fugle pa udpegningsgrundlaget for fuglebeskyttelsesomrade nr 76 Abelg og kysten ved Neera
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Indledende natur- og miljgvurderinger, Bogense diger

Strandenge og adale med lav vegetation samt mose- og
hedeomrader er mosehornuglens foretrukne ynglesteder.
Reden placeres pa jorden, ofte i en fordybning, og som regel i
hgit grees eller nar en busk.

Mosehornugle lever af gnavere, hovedsageligt markmus, som
fuglene jager over meget store arealer af hede, mose og
strandenge.

Det er vigtigt, at der ikke er forstyrrelser i naerheden af reden i
yngleperioden.

Straekning 3: Strand og engomrade i gst
Straekning 4, 5 og 8: Strand og eksisterende kystbeskyttelse
Straekning 9: Strand og engomrade

Straekning 10: Strand engomrade og eksisterende kystbeskyttelse

Anlaegsomrade for stenkastning og dige i omrade 4, 5 og 8 vurderes ikke at vaere
yngleomrade for mosehornugle jf. levevis. Engomradet i omrade 3 vurderes
heller ikke som yngleomrade for mosehornugle, da engen hovedsageligt bestar
af lang og teet graesvegitation samt slaet omrade jf. fotos nr. 33 til 36. | omrade
9 0g 10 kan det ikke udlukkes, at mosehornugle vil kunne yngle, dvs der
potetentielt kan ske en pavirkning ved inddragese af yngleomrade samt
forstyrrelse i anleegsperioden. Alle anleegsomraderne for stenkastning og dige
kan veere rasteomrade, og anleegsomrade pa straekning 9 og 10 vil kunne vaere
fgdespgningsomrade. Der kan evt. vaere en lille lokal pavirkning i anlagsperiode
af rasteomrade. Anlaegsomradet er ikke levestedskortlagt for mosehornsugle.
Idet der er rigeligt med rasteomrader i naerheden af anleegomraderne, vurderes
der ikke en vaesentlig pavirkning af mosehornugle i anlaegs- og driftsfase. Samlet
set vurderes det pa det foreliggende grundlag, at saleenge anlaegsprojektet
holdes uden for mosehornugles yngleszeson, vil der ikke veere en vaesentlig
pavirkning af yngle, raste og fadesggningsmuligheder.

Anlagsomrade for ny placering af dige er tildels en afgraesset
engomrade med lav vegetation og graeseng med lang
vegetation.

mosehornugle samt evt jagt/fadespgnings- og rasteomrade jf.
beskrivelse af levevis og omrade samt fotobilag. Der kan evt.
veere en lille lokal pavirkning i anlaegsperiode af yngle-,
jagt/fpdesggning og rasteomrade. Idet der er rigeligt med
rasteomrader i naerheden, vurderes der ikke en vaesentlig
pavirkning af mosehornugle i anlaegs- og driftsfase.
Anlaegsomradet er ikke levestedskortlagt for mosehornugle. Der
vurderes pa det foreliggende grundlag samlet ikke en potentiel
vaesentlig pavirkning af mosehornugles yngle og raste og
fgdeomrade bade i anlaegs- og driftsperioden.

Anlaegsomrade for nyt dige kan potentielt vaere yngleomrade for

Anlegsomrade bestar til dels af mark i omdrift og
mose-engomrade jf. fotos fra anleegsomradet.

Anlaegsomrade for nyt dige kan potentielt vaere
yngleomrade for mosehornugle samt evt
jagt/fedespgnings- og rasteomrade jf. beskrivelse af
levevis og omrade samt fotobilag. Der kan evt. vaere
en lille lokal pavirkning i anleegsperiode af yngle-,
jagt/fedespgning og rasteomréde. Idet der er rigeligt
med rasteomrader i naerheden, vurderes der ikke en
vasentlig pavirkning af mosehornugle i anlaegs- og
driftsfase. Anleegsomradet er ikke levestedskortlagt
for mosehornugle. Der vurderes samlet pa det
foreliggende grundlag ikke en potentiel veesentlig
pavirkning af mosehornugles yngle og raste og
fgdeomrade bade i anlaegs- og driftsperioden.

Rerhggene yngler i rgrskove i moser og ved sger. Fgden sgger
de over rgrskoven og i det abne land over dyrkede marker med
vinterseed samt udyrkede omrader med enge. Fgden bestar
hovedsageligt af mus og smafugle.

Muligheden for uforstyrrede steder til placeringen af reden er
vigtig for, at et omrade er egnet som ynglested for rgrhgg.

Anlaegsomrade for stenkastninger og dige vurderes ikke at vaere yngleomrade
samt optimalt jagt og fedespgningsomrade jf. beskrivelse af levevis og omrade
samt fotobilag. Anleegsomraderne for stenkastning og dige kan vaere
rasteomrade. Der kan evt. vare en lille lokal pavirkning i anlaegsperiode af
rasteomrade. Anlaegsomraderne er ikke levestedskortlagt for rgrhgg. Idet der er
rigeligt med rasteomrader i nerheden, vurderes der pa det foreliggende
grundlag ikke en vaesentlig pavirkning af rerhgg af delprojektets anlaegs- og
driftsfase.

Anlaegsomrade for nyt dige vurderes ikke at veere yngleomrade
men evt. jagt/fedespgnings- og rasteomrade jf. beskrivelse af
levevis og omrade samt fotobilag. Der kan saledes evt. vaere en
lille lokal pavirkning i anlaegsperiode af jagt/fgdesggning og
rasteomrade. Anlaegsomradet er ikke levestedskortlagt for
rgrhag. Idet der er rigeligt med jagt/fpdespgning og
rasteomrade i nerheden, vurderes der pa det foreliggende
grundlag ikke en vaesentlig pavirkning af rerhgg af delprojektets
anlaegs- og driftsfase.

Anlaegsomrade for nyt dige vurderes ikke at veere
yngleomrade men evt. jagt/fadespgnings- og
rasteomrade jf. beskrivelse af levevis og omrade samt
fotobilag. Anlaegsomrade for tvaerdige kan evt. veere
yngleomrade for rgrhgg. Der kan saledes evt. vaere en
lille lokal pavirkning i anlagsperiode af yngle-,
jagt/fedespgnings- og rasteomrade. Anlaegsomradet
er ikke levestedskortlagt for rgrhgg. Idet der er rigeligt
med jagt/fedespgnings- og rasteomrade i nerheden,
vurderes der pa det foreliggende grundlag ikke en
vaesentlig pavirkning af rgrhgg af delprojektets anlaegs-
og driftsfase.

Figur nr. 27 viser veesentlighedsvurdering af fugle pa udpegningsgrundlaget for fuglebeskyttelsesomrade nr 76 Abelg og kysten ved Neera
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Splitterne yngler i eller teet pa haettemagekolonier pa smager,
der er ubeboede, og hvor raeven ikke kan komme ud.
Vegetationen skal vaere lav.

Fuglene lever iszr af fisk, specielt tobiser, som de fanger ved at
dykke ned i stimerne.

Det er vigtigt, at kolonien er uforstyrret i yngleperioden.

Straekning 3: Strand og engomrade i gst
Straekning 4, 5 og 8 Strand og eksisterende kystbeskyttelse
Straekning 9 Strand og engomrade

Straekning 10 Strand engomrade og eksisterende kystbeskyttelse

Anlegsomraderne for stenkastning, sandfodring og dige vurderes ikke at veere
yngleomréde jf. beskrivelse af levevis og omrade samt fotobilag.
Anlaegsomraderne vurderes at kunne vaere rasteomrader men ikke
fedespgingsomrader. Der kan evt. vaere en lille lokal pavirkning i anlegsperiode
af rasteomrade. Anlagsomradet er ikke levestedskortlagt for splitterne. Idet
der er rigeligt med rasteomrader i nerheden, vurderes der pa det foreliggende
grundlag ikke en vaesentlig pavirkning af splitterne af delprojekternes anlaegs- og
driftsfase.

Indledende natur- og miljgvurderinger, Bogense diger

Anlazgsomrade for ny placering af dige er tildels en afgrasset
engomrade med lav vegetation og graeseng med lang
vegetation.

Anlaegsomrade for nyt dige vurderes ikke at veere yngleomrade
samt optimalt jagt- og fédesggningsomrade jf. beskrivelse af
levevis og omrade samt fotobilag. Anlaegsomrade for nyt dige
kan veere rasteomrade. Der kan evt. vaere en lille lokal
pavirkning i anleegsperiode af rasteomrade. Anlagsomradet er
ikke levestedskortlagt for splittene. Idet der er rigeligt med
rasteomrader i nerheden, vurderes der pa det foreliggende
grundlag ikke en vaesentlig pavirkning af splitterne af
delprojektets anlaegs- og driftsfase.

Anlaegsomrade bestar til dels af mark i omdrift og
mose-engomrade jf. fotos fra anlaegsomradet.

Anlaegsomrade for nyt dige samt forhgjning af
tvaerdige vurderes ikke at veere yngleomrade samt
optimalt jagt- og fadesggningsomrade jf. beskrivelse
af levevis og omrade samt fotobilag. Anleegsomrade
for nyt dige kan veere rasteomrade. Der kan evt. veere
en lille lokal pavirkning i anleegsperiode af
rasteomrade. Anlaegsomradet er ikke
levestedskortlagt for splittene. Idet der er rigeligt med
rasteomrader i narheden, vurderes der pa det
foreliggende grundlag ikke en veesentlig pavirkning af
splitterne af delprojektets anlaegs- og driftsfase.

Nar sangsvanerne ankommer til Danmark, sgger de i de fgrste
par maneder iszr fgde i sger og lavandede fjordomrader og
vige, hvor de ader vandplanter. Derefter spger hovedparten af
sangsvanerne fgde pa land, hvor de fouragerer pa
landbrugsafgrgder sa som hvede- og rapsmarker, kartoffel- og
roemarker og pa grasmarker.

Det er et krav til overvintringsstedet, at overnatningspladserne,
det vil sige sgerne og fjordene, er uforstyrrede.

Anlaegsomraderne for stenkastning og dige vurderes ikke at veere
jagt/fedespgningsomrade, men evt. rasteomrade jf. beskrivelse af levevis og
omrade samt fotobilag. Der kan evt. veere en lille lokal pavirkning af
rasteomrade i anlegsperiode. Anlaeegsomraderne er ikke levestedskortlagt for
sangsvane. Idet der er rigeligt med raste og jagt/fedesggningsomrader i
narheden, vurderes der pa det foreliggende grundlag ikke en vaesentlig
pavirkning af sangsvane af delprojektets anlaegs- og driftsfase.

Anlaegsomrade for nyt dige vurderes til potentielt
jagt/fedespgningsomrade og rasteomrade jf. beskrivelse af
levevis og omrade samt fotobilag. Der kan evt. vaere en lille lokal
pavirkning af raste- og jagt/fgdesggningsomrade i
anlegsperiode. Anleegsomradet er ikke levestedskortlagt for
sangsvane. Idet der er rigeligt med raste og
jagt/fodesggningsomrader i naerheden, vurderes der pa det
foreliggende grundlag ikke en vaesentlig pavirkning af sangsvane
af delprojektets anlaegs- og driftsfase.

Anlaegsomrade for nyt dige og tvaerdige vurderes til
potentielt at veere jagt/fedesggningsomrade og
rasteomrade jf. beskrivelse af levevis og omrade samt
fotobilag. Der kan evt. veere en lille lokal pavirkning af
raste og jagt/fedesggningsomrade i anlaegsperiode.
Anlaegsomradet er ikke levestedskortlagt for
sangsvane. |det der er rigeligt med raste og
jagt/fedespgningsomrader i nerheden, vurderes der
pa det foreliggende grundlag ikke en veaesentlig
pavirkning af sangsvane af delprojektets anlaegs- og
driftsfase.

Figur nr. 28 viser vaesentlighedsvurdering af fugle pa udpegningsgrundlaget for fuglebeskyttelsesomrade nr 76 /Ebelg og kysten ved Neera
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Lysbuget knortegaes lever af plantefgde, der om efteraret og
vinteren iseer er alegraes og stgrre alger, som de finder i
lavandede fjordomrader og pa mudderflader. Om foraret
fouragerer lysbuget knortegas iseer pa strandenge med lav
vegetation, men i stigende grad er geessene begyndt at spge
f@de pa vinterafgrgder sasom hvede og byg.

Iszer om fordret er det vigtigt, at rasteomraderne er
uforstyrrede, da forstyrrelser kan medvirke at fuglene ikke
opfedes optimalt, sa de kan klare det lange traek til
ynglepladserne pé Svalbard og vaere i kondition til at yngle.

Straekning 3: Strand og engomrade i gst
Straekning 4, 5 og 8 Strand og eksisterende kystbeskyttelse
Straekning 9 Strand og engomrade

Straekning 10 Strand engomrédde og eksisterende kystbeskyttelse

Anlaegsomraderne i omrade 3,4,5 og 8 for stenkastning og dige vurderes ikke at
veere jagt/fedespgningsomrade, men evt. rasteomrade jf. beskrivelse af levevis
og omrade samt fotobilag. Anleegsomrade i omrade 9 og 10 kan vaere
rasteomrade og jagt/feédespgningsomrade om vinteren. Der kan evt. vare en
lille lokal pavirkning af rasteomrade i alle delprojekter vedr stenkastning og
jagt/fedesggningsomrade i anleegsperiode, safremt anlaggelse er om vinteren i
anlegsomrade 9 og 10. Anlagsomraderne er ikke levestedskortlagt for lysbuget
knortegas. Idet der er rigeligt med raste og jagt/fédesggningsomrader i
narheden, vurderes der pa det foreliggende grundlag ikke en vaesentlig
pavirkning af lysbuget knortegas af delprojektets anlaegs- og driftsfase.

Anlaegsomrade for ny placering af dige er tildels en afgraesset
engomrade med lav vegetation og graeseng med lang
vegetation.

Anlegsomrade for nyt dige vurderes potentielt at veere
jagt/fedespgningsomrade og rasteomrade om foraret jf.
beskrivelse af levevis og omrade samt fotobilag. Der kan evt.
vare en lille lokal pavirkning af raste- og
jagt/fedespgningsomrade i anlegsperiode, safremt det
foretages om foraret. Anleegsomradet er ikke levestedskortlagt
for lysbuget knortegas. Idet der er rigeligt med raste og
jagt/fedespgningsomrader i nerheden, vurderes der pa
foreliggende grundlag ikke en veesentlig pavirkning af lysbuget
knortegas af delprojektets anlaegs- og driftsfase.

Anlaegsomrade bestar til dels af mark i omdrift og
mose-engomrade jf. fotos fra anleegsomradet.

Anlegsomrade for nyt dige og tvaerdige vurderes
potentielt at veere jagt/feédesggningsomrade og
rasteomrade om foraret jf. beskrivelse af levevis og
omrade samt fotobilag. Der kan evt. vare en lille lokal
pavirkning af raste og jagt/fadespgningsomrade i
anlagsperiode, safremt det fortages om foraret.
Anlaegsomradet er ikke levestedskortlagt for lysbuget
knortegas. Idet der er rigeligt med raste og
jagt/fedesggningsomrader i nerheden, vurderes der
pa foreliggende grundlag ikke en vaesentlig pavirkning
af lysbuget knortegas af delprojektets anlaegs- og
driftsfase.

Figur nr. 29 viser vaesentlighedsvurdering af fugle pa udpegningsgrundlaget for fuglebeskyttelsesomrade nr 76 AEbelg og kysten ved Naera
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6.3.3 Stor vandsalamander

Bevaringsstatus

Bevaringsstatus er vurderet moderat ugunstig i de
regioner den forekommer. (11) (2019, J. Fredshavn
el.al.)

Registreringer

Der er ikke registreringer af stor vandsalamander i
projektomradet. Naermeste registrering er foretaget
pa Agernaes @st for anleegomradet ca. 13 km veek fra
delomrade 11 (gstligste delomrade).

Af figur nr. 30 og 31 fremgar omrader der er levested-
kortlagt for stor vansalamander i Natura 2000-omrade
76 AEbela og kysten ved Naera. Naermeste kortlagte
levested i forhold til projektomradet er ca. 8 km vaek
(fra delomrade 11).

Af figur nr. 32 fremgar vandhuller/sméa s@er, som
kunne veere muligt levested for stor vandsalamander i
nzerheden af projektomradet.

Vaesentlighedsvurdering

Nedenfor er listet faktorer, der kan pavirke vandsal-
lamader yngle og rasteomrade i henhold til handbog
om arter pa habitatdirektivets bilag IV (12) (Segaard,
B. & Asferg, T. (red.) 2007)

1. Bdelaeggelse af yngleomrader.
2. @deleeggelse af rasteomrader.

3. Anlaeg af veje og byggeri.

4. Udseetning af eender, fisk og andre dyr.

Der inddrages eller pavirkes ikke vandhuller i pro-
jektet jf. figur nr. 32. Saledes vurderes stor vand-
salamanders yngleomrade ikke at blive vaesentligt
pavirket af projektets anlaegs- og driftsfase.
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Figur nr. 30 viser overvagning omrade for stor vandsalamander i Natura 2000-omrade 76 AEbelg og kysten
ved Neeré (1) (Naturstyrelsen, 2014)

Figur nr. 31 viser Ievestedskortlaegnmg i Natura 2000-omrade 76 /Ebela og Kysten ved Neera for Stor vandsa-
lamander (1) (Naturstyrelsen, 2014)
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Det kan ikke udelukkes at projektets anleegsfase vil
pavirke enkelte individer af stor vandsalamander

i deres rasteomrade. Det er primaert nyt dige i an-
leegsomrade 10 og 11, hvor anleegsprojektet er inden
for ca. 100 m fra et potentielt ynglested, som er den
normale radius, som stor vandsalamander vandrer
fra ynglehul. Dog kan stor vandsalamander vandre
op til 1 km fra ynglehul, hvilket ger, at anleegsprojekt
potentielt vil kunne pavirke stor vandsalamander.

Det vurderes pa det foreliggende grundlag dog
samlet, at anleegsprojektet ikke vil have en vaesentlig
pavirkning af stor vandsalamanders bevaringsstatus i
Natura 2000-omradet.

Det anbefales imidlertid ud fra et forsigtighedsprincip,
at der foretages en neermere vurdering af vandhuller
i neerheden af anleegsomradet for forekomst af stor
vandsalamader.
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Figur nr. 32 viser sma sger/vandhuller (markebla), som er mulige levesteder for stor vandsalamander i naerhe-
den af projektomradet (2) (Miljgportalen, 2020)
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6.3.4 Sumpvindelsnegl

Bevaringsstatus
Der er gunstig bevaringsstatus for sumpvindelsnegl.

Observationer
Der er observeret sumpvindelsnegl ca. 8,5 km fra det
naermeste projektomrade jf. figur nr. 33

Vaesentlighedsvurdering

Sumpvindelsnegl er en landsnegl, der lever pa vade
lokaliteter med bevoksninger af forskellige stararter
sasom stivstar eller keerstar, hgj sgdgraes, pindsvine-
knop og dunhammer, og hvor vandet star lige om-
kring jordoverfladens niveau.
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Anlaegsomradet vurderes ikke, at inddrage leveom-
rader for sumpvindelsnegl, da der ikke inddrages
fugtige arealer. Det vurderes desuden heller ikke at
pavirke evt. forekommende sumpvindelsnegle i naer-
heden, jf. pavirkningfaktorer i figur nr. 34.

Det vurderes pa det foreliggende grundlag samlet, at
projektets anleegs- og driftsfase ikke har en vaesentlig
pavirkning af bevaringsstatus for sumpvindelsnegl.

Det anbefales imidlertid ud fra et forsigtighedsprincip, High _
at der foretages en naermere vurdering af vandhuller % _ & St i ; " e X ; ' Q

og fugtige steder i n.arheden af anleegsomradet for Figur nr. 33 viser observation af sumpvindelsnegl (rad cirkel) i Natura 2000-omréade 76 /Ebelg og Kysten ved
forekomst af sumpvindelsnegl. Neera (1) (Naturstyrelsen, 2014)

Pavirkningsfaktorer
Sumpvindelsnegl Afvanding Eutrofisering Godskring

Figur nr. 34 viser pavirkningfaktorer, der kan pavirke sumpvindelsnegl (11) (Fredshavn et. al., 2019)
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6.3.5 Speettet seel og grasael

Bevaringstatus
Bevaringstatus er gunstig for spaettet sael og ugunstig
for graseel (11) (2019, J. Fredshavn el.al. ).

Registreringer

Der ikke er nogen stgrre hvileplads i Natura 2000
omradet nr. 76 /Ableg og kysten ved Naera. Speettet
seel overvages sdledes ikke i £Ebleg omradet. De
nzermeste stgrre hvilepladser er Svanegrunden og
Megllegrunden, nord for Endelave med teettest afstand
til projektomradet pa ca. 26 km jf. figur nr. 35 (5)
(Galatius A. 2020).

Spaettet sael forekommer iseer i de kystnaere far-
vande, hvor der er rigelig fade, og hvor der findes
uforstyrrede yngle-/hvilepladser pa sandbanker, rev,
holme og ger.

| neerheden af anleegomradet findes der sandbanker
og @er, der kunne veere raste- yngle og hvilepladser jf
figur nr. 36.

Vaesentlighedsvurdering

Der kan evt. vaere en pavirkning af rastende sae-
ler ved etablering af stenkastning og sandfodring i
anlaegsfasen. Forstyrrelsen vurderes ikke at vaere
vaesentlig, idet saeler let kan fortreekke til naertlig-
gende strande og ger.

Samlet set vurderes der pa det foreliggende grund-
lag, ikke at vaere en vaesentlig pavirkning af seels
bevaringsstatus i projektets anlaegs- og driftsfase.
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Figur nr. 35 viser neermeste stgrre observerede hvilepladeser i forhold til projektomradet (5) (Galatius A.
2020).
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Figur nr. 36 viser @ og sandbanker i naerheden af anlaegsomradet
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6.3.6 Marsvin

1987 - 2006 20072016 =
Bevaringsstatus e B et S T R <
Samlet set for de indre danske farvande er bevaring- P . perannlil - W gl’n-
status for marsvin steerkt ugustig jf. dog ogsa neden- ;l = o Y1 : 4 o
stdende afsnit og figur 37 og 38. 1= B = 9
E f B g | 0 v hantnony @ S, §
Registreringer sl & h‘_ J < i -é# - D i D
Ved den akustiske opteelling i 2012 fandt man en -éﬁﬁ J ;1{ B Ly :ﬁﬁ:,;hﬁ R . <
gennemsnitlig teethed i Natura 2000-omraderne pa ..__“'ﬁ = R = %
0,17 marsvin pr km? og en teethed uden for Natura s =@ wee i 5
2000-omraderne pa 0,13 marsvin pr km?, for marsvin L = el L ----- ol |
ved AEbelg estimeredes teetheden til 0,19 marsvin pr e i—"‘a__ 1 ™ _-_f' SR, Figur 37. Udbredelse af de satellitmaerkede
km2 P e . marsvin i Beelthavsforvaltningsomréadet analyse-
’ B o e | ret som Kernel-teetheder (desto markere farve
| rapport fra 2018 over marsvins udbredelse ud fra L i & /& A %ﬁg:ﬂgﬁéﬁ,ﬁ?&?ﬁ Z;drega’;a \Zigigff,gfﬁgﬁ‘)
. : Cpegew . R _ R _ © apr-sep, : Okt-mar).
undersggelse af satelitmeerkede marsvin : o J. \ﬁ ; .al Ty Kernel-kategorierne er defineret som hgj (in-
ses at populationsudbredelse af marsvin om somme- = . p:” & | R Ty | denhoider 3I?g%afg ;’7,5/9 rﬁ;%ﬂg??;{ gg%agg‘/lgvpé
H 2 H H 1 ‘-'-:- - ' g e g |, "': F . D e ’ . R 0, ags
ren i /Eblegomradet er hgj samt om vinteren er lav jf. pon ol e 4:;_,"" | < (61- 90%). Antallet af marsvin og positioner per
figur nr. 37 (7) (Sveegaard, S., 2018) il o, !' ga i iLﬂ_ - e ?ggl%/\zeo:o1699Z—foog,gsgmgvgg 39 d}%és;Sgoe%s.,
. . P T 4 < ! LN / - , vinter: yr, pos., - ,
Af samme rapport ses, at omradet ved Ablega imel- - g i | sommer: 43 dyr/1540 pos., 2007-2016, vinter: 33
lem 2007 og 2016 er blevet mere vigtige for marsvin . - - dyr/1076 pos. (7) (Sveegaard, S., 2018)

bade sommer og vinter i forhold til perioden imellem
1997 og 2006 jf. figur nr..38.

Vaesentlighedsvurdering
Idet der ikke foretages ramning i forbindelse med an- £
leegsarbejdet og der ikke foretages anleeg pa soter-
ritoriet vurderes det pa det foreliggende grundlag at |
en evt. pavirkning i anlaegsfasen som ikke vaerende
vaesentlig for marsvin. Dette fordi marsvin let kan
fortraekke til andre omrader ved af forstyrrelse med
anlaegsstgj i forbindelse med sandfodringen (enten
skib eller gravko og dumpers).

Figur 38. Fordeling af egnede marsvinehabitater
i Beelthavs-forvaltningsomréadet modelleret vha.
MaxEnt-modeller i de to ti-ars perioder fordelt pa
sommer og vinter (red angiver de mest foretrukne
habitater). Det hajre panel viser eendringen mel-
lem de to 10-ars perioder, hvor gron viser de om-
rader, der er blevet relativt mere vigtige for mar-
svin i de seneste ti &r, mens jo lysere farven er

« des mindre vigtig er omradet blevet relativt til de
foregéende 10 ar. Generelt ses det, at den gstlige
del af omrédet foruden Kattegat og Samsa beelt
er blevet relativt vigtigere over de seneste 10 ar.
Det betyder dog ikke ngdvendigvis, at de andre
omrader har mistet deres betydning for marsvin.
(7) (Sveegaard, S., 2018)

Veeber

Samlet set vurderes det pa det foreliggende grundlag
der ikke at vaere en veesentlig pavirkning af marsvins
bevaringsstatus i projektets anlaegs- og driftsfase.
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6.4 Natura 2000-plan

6.4.1 Metode

Der laves en vurdering i forhold til de relevante
konkrete og overordnede malsaetninger for Natura
2000-plan 2016-2021 for Natura 2000-omrade nr. 108
FAEbela, havet syd for og Naera

6.4.2 Overordnede malszetninger:
Det overordnede mal for omradet er:

De lavvandede havomrader med indhold af @er og
tilstadende strandenge kommer til at udgere ét stort
sammenhaengende naturomrade, hvor naturtyper og
levesteder prioriteres hgjt og s@ges udvidet.

Havomradet og lagunesgerne far en god vandkvalitet
med veludviklet bundvegetation og fauna,som bl.a.
kan sikre fodegrundlaget for fuglearter, marsvin og
speettet seel, der har levested her.

Vandomraderne bliver yngleomrade for marsvin og
speettet sael og udger et godt levested med rige
fourageringsmuligheder for ynglende kystfugle som
klyde, splitterne, havterne og dveergterne.

Speettet sal og ynglefuglene sikres uforstyrrede yng-
leomrader pa strandenge, ger og holme.

De lysabne naturtyper samt skovnaturtyperne sikres
en god/hgj naturtilstand, og forekomsterne bliver om
muligt udvidet og gjort mere sammenhaengende.
Arealet af kalkoverdrev, surt overdrev og rigkeer @ges,
og specielt overdrevstyperne og rigkaer prioriteres
hgjt. Der sikres/genskabes et stort sammenhasngen-
de areal af eng og strandeng for at sikre ynglemulig-
hed for mosehornugle.

Skovomraderne pa Abelg sikres gunstig bevarings-
status ved naturlig succession.

Omradets vandlgb og setyper sikres en god vandkva-
litet med en artsrig vegetation og gode fysiske
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forhold.

Omradets gkologiske integritet sikres i form af en for
naturtyperne hensigtsmaessig drift/pleje og hydrologi,
en lav neeringsstofbelastning og gode sprednings- og
etableringsmuligheder for arterne.

6.4.3 Konkrete malszetninger

For naturtyper og for arters levesteder, der er vur-
deret til tilstandsklasse | eller Il er malsaetningen, at
udviklingen i deres areal og tilstand er stabil eller i
fremgang.

* For naturtyper og arters levesteder, der er vurderet
til tilstandsklasse IlI-V er malsaetningen, at udviklin-
gen i deres tilstand er i fremgang, saledes at der pa
sigt opnas tilstand I-1l og gunstig bevaringsstatus,
safremt de naturgivne forhold giver mulighed for det.

* Det samlede areal af naturtypen/levestedet skal
veere stabilt eller i fremgang, hvis naturforholdene
tillader det.

* For naturtyper uden tilstandsvurderingssystem er
malseetningen gunstig bevaringsstatus. Det betyder,
at tilstanden og det samlede areal af naturtyperne
stabiliseres eller gges.

* For arter uden tilstandsvurderingssystem og for de-
res levesteder er malseetningen gunstig bevaringssta-
tus. Det betyder, at tilstanden og det samlede areal af
levestederne for de udpegede arter stabiliseres eller
@ges, saledes at der er grundlag for tilstreekkelige
egnede yngle- og fourageringsomrader for arterne.

* For ynglefugle bidrager Natura 2000-omradet til
at sikre eller genoprette levesteder for levedygtige
bestande af de udpegede arter pa nationalt og/eller
internationalt niveau.

Tilstanden og det samlede areal af levestederne for
havgrn, splitterne og mosehornugle som ynglefugle

sikres eller gges, saledes at der er tilstraekkeligt
med egnede ynglesteder for artenerne i omradet.
Afgarelser i forbindelse med konsekvensvurdering
baseres pa en konkret vurdering.

Det kortlagte levested for rerhgg inden for Natura
2000-omradet bringes til eller fastholdes i tilstands-
klasse | eller Il. Levestedets geografiske placering
fremgar af basisanalysen for omradet.

Af de kortlagte levesteder for havterne og klyde inden
for Natura 2000-omradet bgr mindst 75 % enten brin-
ges til, eller fastholdes i tilstandsklasse | eller Il. Hvis
omradet huser en ynglebestand pa mere end 130 par
havterne og 20 par klyde er det tillige en indikation pa
levestedets og omgivelsernes egnethed som yngleom-
rade. Levestedernes geografiske placering fremgar af
basisanalysen for omradet.
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Det kortlagte levested for dveergterne inden for Natura
2000-omradet bringes til eller fastholdes i tilstands-
klasse | eller Il. Levestedets geografiske placering
fremgar af basisanalysen for omradet.

* For treekfugle skal Natura 2000-omradet bidrage til at
sikre levesteder for levedygtige bestande pa nationalt
og/eller internationalt niveau.

Tilstanden og det samlede areal af levestederne for
lysbuget knortegas som treekfugl i omradet sikres
eller gges, saledes at der findes egnede raste- og
fodesggningssteder for arten. Afgarelser i forbindelse
med konsekvensvurdering baseres pa en konkret
vurdering.

Tilstanden og det samlede areal af levesteder for
sangsvane som treekfugl i omradet sikres eller gges,
saledes at der findes tilstraekkelige egnede raste- og
fedesggningssteder for arten, sd omradet kan huse en
tilbagevendende rastebestand pa 700 sangsvaner.




6.4.4 Vasentlighedsvurdering

Der vurderes potentielt en vaesentlig pavirkning af ne-
denstaende overordnede og konkrete malsaetninger
som felge af anlaeggelse af stenkastning pa straek-
ning 9 og 10 samt eendring i status af eng ved flytning
af dige laengere ind i land péa straekning 10.

Overordnede malsaetning

De lysabne naturtyper samt skovnaturtyperne sikres
en god/hgj naturtilstand, og forekomsterne bliver om
muligt udvidet og gjort mere sammenhaengende.

Konkret malsaetning
Det samlede areal af naturtypen/levestedet skal vaere

stabilt eller i fremgang, hvis naturforholdene tillader
det.

* For naturtyper uden tilstandsvurderingssystem er
malsaetningen gunstig bevaringsstatus. Det betyder,
at tilstanden og det samlede areal af naturtyperne
stabiliseres eller gges
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6.5 Vandplaner

6.6 Vaesentlighedsvurdering Samlet vurderes det pa det foreliggende grundlag at
6.5.1 Metode Anlaegsprojektet bergrer ikke soterritoriet samt vil vandplanerne ikke pavirkes af projektet, jf ogsa afsnit
Tilstanden og miljigmalene for vandlgb og kystvande  udfra skitseprojektets forslag ikke sendre i vandlgbs- nr. 7.1.

i forbindelse med projektomradet ud fra data fra geel-
dende vandplan for omradet fremgar af figur nr. 39. . . . .
) e . Sandfordringen bliver foretaget pa stranden, sa
Tilstand og miljgmal er vurderet ud fra 5 forskellige s virkni f kveelstofudledni bundf
inddelinger, hvor hgij tilstand er den bedste og darlig p?v!rkn!ngen a (;/ae S Ct)'lu te nlngep ,09 | ul; al.JIna
tilstand er det darligste. Tilstand og miljgmal kan des- paw:.drTln?(in vuraeres 'Oa_ I\(/a.are mflrzllma -oervl
uden veere vurderet ud fra potentialet, hvor der ogsa 'skim : 'E ! .evaerhe Zn pa}/lr ng ara egrziess soc:nt
er 5 inddelinger med hgj potentiale som det bedste ke vokser | neerneden at anlasgsomradet. sande

o . . vil indga i den naturlige kystdynamik ved kysten
og darlig potentiale som det darligste. dvs hovedsageligt fordele sig i kystprofillet i ud for
anlaegsstraekningen.

status eller pavirke den kemiske tilstand.
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Tilstand Potentiale
Pkologisk tilstand Hoj God Moderat Ringe Darlig Maksimal Godt Moderat
Vandigh

Sméchyr [
Fisk

Pkologisk tilstand

Samlet gkologisk tilstand _
Kemisk tilstand
Kystvande
Alegraes

Klorofyl

Bundfauna

Ringe Darligt

Miljgfarlige foruendede
stoffer

Samlet gkologisk tilstand
Samlet kemisk tilstand
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Figur nr. 39 viser tilstanden og mal for vandlgb og kystvande angivet i gaeldende vandplan (9) (miljagis, 2020)
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6.7 Bilag IV arter

Pa grundlag af gennemgang af alle bilag IV-arter for
mulig forekomst i omradet er bilag IV-arter som frem-
gar af figur nr. 40 fundet. Vurdering af mulig forkomst
i omradet er foretaget ud fra handbog om arter pa
habitatdirektivets bilag IV. (12) (Segaard, B. & Asferg,
T. (red.) 2007).

Efterfalgende er der en vaesentlighedsvurdering af
alle arterne.

Arter, der ikke foretaget en naermere vurdering pa
» Arter der ikke er observeret/registret i den del af
landet

Vandflagermus
Brunflagermus
Sydflagermus
Dvaegflagermus
Marsvin
Markfirben
Stor vandsalamander
Spidssnudet frg
Strandtudse
Spring frg
Odder

Figur nr..40 arter med mulig forekomst i omradet
ud fra udbredelse
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Alle arter af flagermus
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Birkemus

Odder

Marsvin

Alle arter af hvaler

Hvirvellgse dyr

Bred vandkalv

Lys skivevandkalv

Eremit
Sortplettet blafugl

Gren mosaikguldsmed

Stor keerguldsmed

Gren kalleguldsmed

Tykskallet Malermusling
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Padder

Stor vandsalamander

Klokkefra

Lagfra

Levirg
Spidssnudet fre
Springfra
Strandtudse
Grenbroget tudse

Figur nr. 41 oversigt over bilag-1V arter (8) (Milj@styrelsen, 2020).
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6.7.1 Vandflagermus, brunflagermus, sydflager-

mus og dvaergflagermus Gunstig bevaringsstatus Gunstig bevaringsstatus Gunstig bevaringsstatus Gunstig bevaringsstatus

Bevaringstatus Figur nr. 42 viser bevaringsstatus for relevante flagermus. (11) (Fredshavn et. al., 2019)
Af figur nr. 42 fremgar, at bevaringsstatus for alle fla-

germus med udbredelse i projektomradet er gunstig.
(11) (2019, J. Fredshavn el.al. ).

Pavirkninger

Af figur nr 43 og 44 fremgar faktorer, der kan pavirke
bevaringsmalsaetningen for flagermus med udbre-
delse i omradet.

)
<
(%]
7
>
o
<
>
5
<.
Q
D)
S5

Vaesenligthedsvurdering

Der fiernes kun traeer og buske i omrade 1 og 10. |
omrade 1 drejer det sig om en ung bevoksning af bu- -
ske og treeer, der vokser pa bagskraningen lige bag

eksisterende dige, som evt. kan udgere ledelinje for
flagermus jf. fotos 1-12 i bilag. Idet der er en bevoks-
ning med aldre treeer inde bag buskene, betyder det

reelt, at en evt. ledelinje for flagermus flyttes 20-30 m
| omrade 10 drejer det om ikke sammenhaengende

traee/buskegrupper der ikke vil kunne udggre en lede- ;

linje jf. fotos 60-66 i bilag. Det vurderes, at der ikke Figur nr. 43 viser pavirkningfaktorer for relevante flagermus i henhold til handbog om arter pa habitatdirektivets bilag IV.
fiernes gamle treeer med hulheder i anlzegsprojektet (12) (Segaard, B. & Asferg, T. (red.) 2007)

jf. fotos som kan veere ynglested for vandflagermus,
brunflagermus, sydflagermus og dvaergflagermus.

Der fijernes med det forelagte projekt ikke sméa vand-
huller der vil kunne nedsaette flagermus jagtomrader.

Det vurderes, at der hgjst vil veere tale om en forstyr-
relse fra anleegarbejdet af jagtomrader for flagermus.
Da anleegsarbejdet foregar om dagen og flagermu-
sene jager om aften og natten vurderes der ikke en
vaesentlig pavirkning.

Samlet vurderes pa det foreliggende grundlag, at pro-

jektets anlaegs- og driftsfase ikke vil have en vaesent-

lig pavirkning af flagermusemes bevaringsstatus. glr?:rr /(11r1 )41(!F\,/’gs§£ ’%av\gkgng/\.sfazlg%e)ar for relvante flagermus i henhold til rapport vedr. bevaringsstatus for naturtyper og
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6.7.2 Markfirben

Bevaringsstatus
Bevaringsstatus for markfirben langs kysterne er
steerkt ugunstig (11) (2019, J. Fredshavn el.al. ).

Udbredelse pa kommunalt plan

Der er ikke historiske eller nyere registreringer af
markfirben i Nordfyns Kommune, men en forventet
forekomst ud fra naturtyper. (13) (Ravn,.P, 2015)

Vurdering

Det vurderes pa det foreliggene grundlag ud fra hi-
storiske og nyere registreringer samt bevaringsstatus
af markfirben, at projektet ikke vil have en vaesentlig
pavirkning af markfirben.
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6.7.3 Odder

Bevaringsstatus

Pa Fyn vurderes odder at have en moderat ugustig
bevaringsstatus. Dog er der tegn pa fremgang og
genindvandring af odder pa Fyn (11) (Fredshavn et.
al., 2019)

Observationer af Odder
Af figur nr. 45 fremgar observationerne af odder i
naerheden af projektomradet.

Vaesentlighedsvurdering

Nedefor er listet faktorer, der kan pavirke odderens
yngle, raste og fadeomrade i henhold til handbog om
arter pa habitatdirektivets bilag IV (12) (Sggaard, B. &
Asferg, T. (red.) 2007)

1. Opsplitning af bestande og levesteder.

2. Ddelaeggelse eller forringelse af yngle- og
rasteomrader.

3. Forstyrrelser fra friluftsliv.
4. Forstyrrelser ved anlaegsarbejder.

Anleegprojekt i omrade 11 vurderes potentielt at
kunne bergrer odders yngle og rasteomrade.

Anleegsomrade i neerheden af kanal vest for Bogense
(streekning 4,5 og 6) vurderes ikke til at veere yng-
leomrade. Dette fordi der er bynaert landomrade og
ikke uforstyrret s@- & omrade, som vil vaere et nor-
malt yngleomrade. Der vurderes hgjst at kunne veere
en stgjmeaessig forstyrrelse af anlaegsperioden i de
naerliggende kanal og &-systemer. A og kanaler ligger
i neerheden af menneskelig aktivitet (Bogense by,
sommerhusomrade og veje) og vurderes ikke veere
yngleomrade for odder, hvilket observationerne ogsa
indikerer jf. figur nr. 40. Der kan i anlaegsperioden
veere forstyrrelse af rastende odder. Odder vurderes
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Figur nr. 45 Observationer af odder i neerheden af projektomradet. Data fra naturdata fra miljgportalen.

let at kunne fortreekke til de neertliggende kanal og
aomrader.

A-omradet i anlaegsomrade 11 vurderes ikke at vaere
yngleomrade for odder, da der for stor forstyrrelse af
menneskelig aktivitet (gaende og trafik pa vej). Der
kan i anlaegperioden evt. veere en pavirkning af ra-
stende odder. Odder vurderes let, at kunne fortraekke
til naerliggende & omrader leengere inde i land ved en
forstyrrelse i anlaegsperioden.

Der vurderes ingen opsplitning af bestande og leve-
steder, adelaeggelser, forringelse af yngle- og raste-
omrader eller forstyrrelser af ynglesteder og derrmed
ingen vaesentlig pavirkning af anlaegsarbejde

Samlet vurderes der pa det foreliggende grundlag
ikke en veesentlig pavirkning af odder af projektets
anleegs- og driftsfase.
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6.7.4 Strandtudsen, spidsnudet fro og springfro

Bevaringstatus

Bevaringsstatus for strandtudse er staerk ugunstig.
Bevaringsstatus for spidssnudet frg og springfre er
moderat ugunstig (11) (J. Fredshavn el.al., 2019 ).

Observationer

Strandtudsen er observeret 3,2 km fra neermeste del
af anlaegsomradet jf. figur nr. 46 | omrade 10 er der
foretaget NOVANA registrering af vandhul for tilstede-
veerelse af strandtudse i 2018. Strandtudse blev ikke
registreret.

Der er ikke observationer af spidssnudet frg og
springfra, men projektomrade med omgivelser figu-
rere som muligt udbredelsesomrade.

Vaesentlighedsvurdering

Nedefor er listet faktorer der kan pavirke strandtudse,
spidssnudet- og springfra yngle, raste og fadeomrade
i henhold til handbog om arter pa habitatdirektivets
bilag IV (12) (Segaard, B. & Asferg, T. (red.) 2007)

1. @deleeggelse af yngleomrader.

2. @deleeggelse af rasteomrader.

3. Anlaeg af veje og byggeri.

4. Udseetning af eender, fisk og andre dyr.

Af figur nr. 47 fremgar muligt levesteder for padder,
og af figur nr. 48 fremgar leverum for strandtudse,
spidssnudetfrg og springfra. Ynglepladser er for alle
padderne vandhuller. Raste og fgdeomrader vil vaere
enge, vandhuller, strande mm .

Der inddrages ikke vandhuller som fglge af anlaegs-
projektet. | delomrade 10 vil vandhullerne ved over-
svgmmelse, hvis eksisterende dige fiernes, skifte
karakter til mere saltholdige vandhuller og dermed
potentielt have en pavirkning af padder, specielt
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Figur nr. 47 viser mulig levesteder for padder i neerheden af anleegsomréadet. (Markebld samt strandenge mm)
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spidsnudet frg hvis den skulle forekomme.

Hvis der skulle forekomme padder i naerheden af
projektomradet, vil deres raste og fedeomrade kunne
blive forstyrret af anlaegsprojektet.

Samlet set, kan der pa nuveerende tidspunkt ikke
udelukkes at der sker en vaesentlig lokal pavirkning
af padders yngleomrade (seerligt spidsnudet frg). Det
drejer sig konkret om pavirkning af 2-3 vandhuller i
projektomrade 10. Det vurderes at individer af padder
i lokalomradet let kan fortraekke til andre vandhuller i
naerheden inden for deres leverum. jf. figur nr. 49.

Samlet set vurderes det pa det foreliggende grund-
lag, at projektet ikke vil have en vaesentlig pavirkning
bevaringsmalsaetningen for strandtudse, spidssnudet
fr@ og springfra. Dog under forusaetning af, at der evt.
opsaettes frghegn i anlaegsfasen, hvis det skgnnes
ngdvendigt.

Dog anbefales det ud fra et forsigtighedsprincip, at
der foretages en naermere vurdering af vandhuller i
nzerheden af anlaegsomradet for forekomst af padder.
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Spredningsafstand over

Spredningsafstand over

Livsrum kort tid (1-2 ar) eller store lang tid eller sma
Normal ynglevandring diameteren af arealet barrierer barrierer
Standtudse 500- 1500 m ca. 2 km ca. 1km ca. 3 km
Springfrg 100- 500 m ca. 1 km ca. 500 m over 1km
Spidssnudet frg 100 -300 m ca. 800 ca. 500 m ca.1km

Figur nr. 48 viser leverum for strandtudse, springfrg og spidssnudet frg (12) (Segaard, B. & Asferg, T. (red.)
2007)

Figur nr. 49 vandhuller i neerheden af omrade 10 som freer kan

fortraekke til, hvis vandhullerne i strandengen bliver saltholdige.
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6.8 Konklusion pa vaesentlighedsvurdering
Der vurderes pa det foreliggende grundlag potentiel
vaesentlig pavirkning af felgende:

» Der sker en arealpavirkning af Natura 2000
omradet pa henholdsvis 4,3 og 4,6 ha alt efter
Iasning i omrade 10. Dette udger ca. 0,033%
eller 0,035% af det samlede Natura 2000 areal
for Natura 2000-omrade nr. 108 Abelg, havet
syd for og Neera. En del af arealinddragelsen vil
veere i eksisterende digetracé (slaet grees) og pa
stranden, men ogsa lidt i engomrader.

*  Ved flytning af dige laengere ind i land vil na-
turtypen eng blive oversvemmet af havvand og
dermed aendre status. Dvs der potentielt er en
vaesentlig pavirkning af at flytte diget ind i land pa
straekning 10.

* Potentiel pavirkning af registreret naturtype
(strandeng og eng) i omrade 9 og 10 som felge af
etablering af stenkastning.

Det anbefales ud fra et forsigtighedsprincip, at der
foretages en naermere vurdering/registrering af vand-
huller og fugtige omrader i naerheden af anleegsom-
radet for forekomst af stor vandsalamander, padder
og sumpvindelsnegl for en potentiel pavirkning af
projektet.

Der vurderes desuden pa det foreliggende grundlag
en potentiel vaesentlig pavirkning i forhold til ne-
denstaende overordnede malsaetning og konkrete
malsaetning:

Overordnede malsaetning

De lysabne naturtyper samt skovnaturtyperne sikres
en god/hgj naturtilstand, og forekomsterne bliver om
muligt udvidet og gjort mere sammenhaengende.
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Konkret malsaetning

Det samlede areal af naturtypen/levestedet skal vaere
stabilt eller i fremgang, hvis naturforholdene tillader
det.

*  For naturtyper uden tilstandsvurderingssystem
er malseetningen gunstig bevaringsstatus. Det
betyder, at tilstanden og det samlede areal af
naturtyperne stabiliseres eller gges

Vurdering i forhold til BEK nr. 1062 af 21 august
2018 samt BEK nr. 1595 af 2018

Det vurderes pa det foreliggende grundlag ud fra
forelagt skitseprojekt, at projektet ikke kan gennemfg-
res uden potentielt at have en vaesentlig pavirkning
og dermed potentielt skade det internationale natur-
beskyttelsesomrade under hensyn til bevaringsmal-
saetningen for dette omrade.

Begrundelse

Se vurderinger og konklusioner vedr. pavirkningen
pa Natura 2000-omrade, samt vand- og Natura
2000-planer i afsnit 6.2 til 6.6

Vurdering i forhold til habitatdirektivets bilag
IV-arter

Det vurderes pa det foreliggende grundlag og ud fra
et forsigtighedsprincip, at projektet som forelagt i skit-
seprojekt potentielt kan have en vaesentlig pavirkning
og dermed potentielt kan skade yngle- eller rasteom-
rader i det naturlige udbredelsesomrade for de dyre-
arter, der er optaget i habitatdirektivets bilag IV, litra
a), eller gdelaegger de plantearter, som er optaget i
habitatdirektivets bilag IV, litra b) i alle livsstadier.

Begrundelse

Se vurdering af bilag IV-arter i afsnit. 6.7

Indledende natur- og miljgvurderinger, Bogense diger
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7. Natur og miljo igvrigt
7.1 Marinbiologi

7.1.1 Pavirkning af bundfauna

Idet sandfodringen foretages i pa stranden i
skreentfoden,vurderes bundfauna ikke pavirket af
projektet. Dette fordi et sandlag ikke vil gdelaegge
bundfaunaen. Sandet vil lasbende indgé i det naturlige
kystprofil pa straekningen ud for sandfodringen ved
efterfalgende hgjvander.

7.1.2 Pavirkning af vegetation pa soterritoiet
Pa det meste af kyststraekningen i projektetomra-
det vokser der et 15-25 m bredt beelte af bleeretang
startende ca 5 m fra kystlinjen jf. figur nr. 50 og

51. Da sandfodringen foretages pa stranden, vur-
deres der en ubetydelig pavirkning af tangbeaeltet.
Fodringssandet vil sdledes indga i den naturlige
kystprofil, men vil ved anleeggelsen ikke pavirke
tangbeeltet

Alegraes

Ud fra alegreesobservationer i omradet ses at dyde-
greensen for dlegraes vegetationen er fra 1,30 m
dybde til 4,40 m dybde (14) (Arhus universitet, 2020).
Sandfodring vurderes séaledes ikke at pavirke ale-
grees i omradet.

7.1.3 Fisk

Den kompenserende sandfodring bliver lavet som
en strandfodring op ad skraenten. Sandfodringen i
anlaegsfasen bergrer saledes ikke sgterritoriet. Det
vurderes derfor, at pavirkningen af marine arter og
fauna vil veere ubetydelig og dermed ogsa en ubety-
delige pavirkning af fisk. Der foretages ikke ramning
i anleegsfasen, som stgjmaessigt ville kunne pavirke
fisk.
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Figur nr. 50 viser bleeretangsbeelte langs kyststraekningen. Foto taget af Kyst-
havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Figur nr. 51 viser bleeretangsbeelte langs kyststraekningen. Foto taget af Kyst-
havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Samlet vurderes pa det foreliggende grundlag, at
anleegs- og driftsfasen ikke at have en veesentligt
pavirkning af fisks fgde- og leveomrade.

7.2 Fugle uden for udpegningsgrundlaget
Fugle uden for udpegningsgrundlaget kan evt. pavir-
kes pa fglgende made:

e Pavirkning ved inddragelse af yngle/fade/ jagt og
rasteomrade

e Pavirkning af yngle/fade/jagt og rasteomrade via
forstyrelse fra anlaegsarbejde.

Pa det foreliggende grundlag vurderes der potentielt.
at vaere en pavirkning ved inddragelse af yngleorade
som fglge af inddragelse af engomrader. Saerligt i
omrade 9, 10 og 11 kan der vaere en pavirkning.

Det vurderes, at der evt. kan veere en pavirkning via
forstyrrelse af yngleomrader for fugle, der yngler i
enge under anlaegsarbejdet. Hvis anlaegsarbejdet
holdes uden for den primaere ynglesaeson for de
fleste fugle (1 april til 15 juli), vurderes pavirkningerne
som veerende mindre og ikke vaesentlige.

Samlet vurderes pa det foreliggende grundlag, at
pavirkningen ved inddragelse af yngle/fgde/jagt- og
rasteomrade vurderes er mindre og ikke vaesentlig,
da der er store arealer med enge, vadomrader og lavt
vandsomrade i neerheden af projektomradet.
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Registrering af naturtype

Delomrade 1 2

3

4 5 b 1 8 9 10 1

§3 registreringer
Strandeng

Eng

S¢- mose

Figur nr. 52 viser §3 naturtyper i eller i naerheden af anlaegsomrade

7.3 Pavirkning af terrestrisk natur

Af figur nr. 52 fremgar naturtyper beskyttet efter
naturbeskyttelseslovens § 3. Det ses, at projektet vil
ske i eller i naerheden af naturtyperne strandeng i alle
omraderne undtagen omrade 7 og naturtypen eng i
omraderne 6 og 10.

Af figur nr. 55 og 56 fremgar arealinddragelsen af §

3 beskyttet natur. Af det samlede projektet inddrages
ca. 2,66 ha § 3 beskyttet omrade, hvis man forstaer-
ker eksisterende kystbeskyttelse i omrade 10. Hvis
et tilbagetrukket dige vaelges, vil arealpavirkningen ud
fra skitseprojektet veere 2,96 ha. Dertil kommer areal-
pavirkning af ny konstruktion til sikring af bagomlgb i
delomrade 11.

7.3.1 Vurdering af pavirkningen af § 3 naturbe-
skyttede naturomrader

Eng og strandeng

Der vurderes ikke nogen vaesentlig pavirkning af § 3
beskyttet natur i delomraderne 1-8 samt 11 og om-
rade, jf. neermere vaesentlighedsvurdering i afsnit 6.2
figur nr. 16 og 17.

Det vurderes, at stenkastning i gstlig del af delom-
rade 9 samt forsteerkning af eksisterende kystbe-
skyttelse i omrade 10 med stenkastning vil vaere en
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vaesentlig pavirkning af § 3 beskyttet naturomrade.
Dette begrundes i vurderingen af naturtilstanden som
vaerende god jf figur nr. 53.

Tilbagetraekningen af dige i omrade 3 vurderes pa det
foreliggende grundlag som en zndring af en eng sta-
tus og dermed en vaesentlig pavirkning, jf. neermere
vurdering i afsnit 4.2.

Der vurderes ikke pavirkning af moseomrade i del-
omrade 3. Pa grund af kystudviklingen er udpeget
vandhul (sg) forsvundet. Der er til gengeeld opstaet
et nyt vandhul, jf. figur nr. 54. Nuveerende sg vil veere
uden for anleegsomradet.

Der vurderes pa foreliggende grundlag séledes ikke
vaesentlig pavirkning af vandhuller under anlaegs- og
driftsfasen.
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Registreringer af status =

2011 1985 2018 2012 2018 2012 \5,

Delomrade 1 2 3 4 5 6 7 8 9 8 9 10 1 10 11 i
Strandeng g
Strukturindeks 0,34 0,34 0,34 0,34 0,49 0,49 0,48 0,48 0,62 0,62 0,36 0,36 :<;
Artsindeks 0,18 0,18 0,18 0,34 0,13 0,13 0,25 0,25 0,74 0,74 0,06 0,06 2
Naturtilstandsindeks 0,24 0,24 0,24 0,34 0,42 0,42 0,34 0,34 0,67 0,67 0,18 0,18 a
2 Lokaliteter af meget stor M

betydning / Lokaliteter af Fin lille strandeng ~

Bemaerkninger vedr. observationer regional betydning foran dige

Figur nr. 53 viser registreringer af naturtilstanden af strandenge, der er beliggende i projektomradet eller lige i neerheden af projektomradet. Pointskalaen er en kontinuert skala fra 0 til
1 med folgende tilstandsklasser 0 - 0,2 déarlig, 0,2-0,4 ringe, 0,4 -0,6 moderat, 0,6-0,8 god, 0,8 - 1,0 hgj (3.4) (Miljgportalen, 2020)

.r . | ) --._.____.--' .. ,-a #ﬁ l
=4 ‘ -

Figur nr. 54 viser kystudviklingen i @stlig del af delstraekning 3. Viser at oprindelig udpeget vandhul (se) er forsvundet pga kystudviklingen. Viser samtidig, at der opstaet et nyt vandhul

(s2).
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Dige tvaersnit syd Eksisterende digetrace (slaet graes) 13-17
Stenkastning vest 2.098 2.690 Strand 27-29
Stenkastning midt 1.647 1.258 Strand 30-34
Stenkastning gst 2.449 2.976 2.343 Strand og eng 35-40
Stenkastning vest 1.413 Strand 41-42
Stenkastning gst 1.067 1.347 3.983 Strand 43-44
Dige vest 868 868 Eksisterende digetrace (slaet graes) 41-42
Dige @st 873 873 Eksisterende digetrace (sldet graes) 43-44
Stenkastning vest 5.204 1.569 2.617 Strand 45-48

Figur nr. 55 viser arealpévirkningen af natur beskyttet efter naturbeskyttelsesloven § 3
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Stenkastning vest 2.199 837 Strand 53-56 g

Stenkastning gst 638 1117 Strand 57-58 <

Straekning 9 (o}

Stenkastning vest 2.102 1323 1.345 Strand samt buskomrade 57-60 Q

Dige gst 293 173 Engomrade 61-63

Dige a 13.320 227 13.093 Strandeng 64-70

Stenkastning e vest 2.281 3.211 2.774 Strand 75-78

Stenkastning e midt 1.001 865 4.633 Strand og engomrade 73-74

Stenkastning e gst 1.485 1.575 3.087 Engomrade 71-72,80

Dige vest og @st 3.536 1.963 [Markomrade 79-84

lalt

lalt 38.856 19.235 24.905 13.093] 1.963

Arealpavirkning i alt 58.091

Arealpavirkning i alt m stenkastning str. 10 26.641

Arealpavirkning m tilbagetrukket dige str. 10 29.467

Figur nr. 56 viser arealpavirkningen af natur beskyttet efter naturbeskyttelsesloven § 3
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7.4 Pavirkning af kystdynamik

7.4.1 Etableringer af stenkastning

Teknisk radgiver har vurderet at der ikke er kronisk
erosion pa kyststraskningen, samt at kysten er under
fremrykning pa de fleste steder. Kun i delomrade

2 ses en samlet tilbagerykning pa en straekning pa
300 m. Desuden ses en mindre tilbagerykning pa
overgangen imellem delomrade 2 og 3 (15) (Orbicon,
2020).

| omrade 2 laves der ikke tiltag, der vil kunne pavirke
den kystdynamiske zone.

Tilbagerykningen imellem delomrade 2 og 3 vurderes
til hgjst at give en arlig pavirkning pa 0,5 m?® mate-
riale som felge af etablering af stenkastning. Der
kompensationsfodres med 5 m? pr. Igbende meter,
hvilket vil svare til 10 ars erosionsmaengde fra denne
kyststraekning.

Orbicon har ikke direkte pavist akut erosion pa
straekningerne, hvor der etableres hard kystbeskyt-
telse, men har forholdt sig til, at da der flere steder
pa streekningen allerede i dag er stenkastninger, ma
der veere en vis akut erosion.

Pa alle straekninger, hvor der etableres stenkastning,
kompensationsfodres med 5 m? pr. Igbende m.

7.4.2 Forstaerkning af diger og etablering af nyt
dige

Der vurderes ikke nogen pavirkning af det aktive
kystprofil pa grund af forstaerkningerne og ny etable-
ring af dige, da det foregar landveerts og ikke direkte
i den kystdynamiske kystzone.

7.5 Pavirkning af faerdslen langs stranden
Idet der sandfodres, vurderes der ikke en pavirkning
af faerdslen langs stranden som fglge af etableringen
af stenkastning.

Maj 2020

7.6 Pavirkning af landskabet
Landskabsvurderingen er foretaget ud fra 8 visuali-
seringer samt flere besigtigelser af projektormradet,
samt fotos fra straekningen jf. bilag.

Der er foretaget en vurdering af den landskabelige
pavirkning pa alle streekningerne, jf. figur nr. 51 - 53

Der vurderes en veesentlig landskabelig pavirkning
af strandlandskabet som fglge af etableringerne af
stenkastninger i omrade 3,4,5,8,9 og 10. Dog vurde-
res det samlet at stenkastninger har en mindre pa-
virkning af det samlede landskab, da strandniveauet
er under eksisterende terraen eller eksisterende diger
og dermed udger en mindre visuel pavirkning af det
bagvedliggende landskab.

7.6.1 Andre visuelle pavirkninger

Hvis der veelges et tilbagetrukket dige i omrade 10
vurderes der at vaere en potentiel vaesentlig pavirk-
ning af udsigten fra 4-5 parcelhuse.
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Standeng med slaet graes, bevokning af buske, samt
eksisterende dige trace, strandeng og strand

Fjernelse af vegetation buske og mindre traeer fra bagskraning og i
neerheden af dige.

Fjernelse af buske vurderes at abne strandlandskabet op. Buskene
vurderes ikke at udggre et vigigt landskabselement Fjernelse af

buske og mindre traeer vurderes det pa foreliggende grundlag ikke at
have en negativ pavirkning af landskabet.

13-16

Eksisterende digetrace (slaet grees), strandeng og strand,
grusvej og sommerhusomrade.

Pa straekning i syd af delstraekning afrettes forskraning og der
tilfgres muld

Afretning og tilfgrsel af muld vurderes pd foreliggende grundlag at
have lille landskabelig pavirkning

27-40

Landskabet i anleegsomradet bestar pa det meste af
streekningen af strand, lille engomrade, erosionpavirket
skraent samt eksisterende sma stenkastninger. | den
pstlige del er engen naesten forsvundet

Etablering af stenkastning med synlig bredde varierende imellem 9
0g 10,75m

Den dimensionerede stenkastning vurderes som en betydelig visuel
pavirkning af strandlandskabet lokalt jf. visualisering. Stenkastningen
vil sammen med stenkastning pa straekning 4 og 5 bidrage til en
vasentlig kumulativ pavirkning. Da hovedparten af kysten ligger i et
lavere niveau end landskabet inde bagved vurderes pa foreliggende
grundlag pavirkningen af det samlede landskab som mindre.

41-44

Eksisterende digetrace (slaet grees),eksisterende
stenkastning, strandeng, asfaltvej, graesmark og strand

Etablering af stenkastning med en synlig bredde varerende fra ca.
9,2 til 10 m. Forhgjelse af eksisternede dige med en hgjde
varierende fra 85 cm til 1,05 m

Den dimensioneret stenkastning vurderes som en betydelig visuel
pavirkning af strandlandskabet lokalt jf. visualisering,.
Stenkastningen vil ssmmen med stenkastning pa straekning 3 og 5
bidrage til en vaesentlig kumulativ pavirkning. Dog er der i forvejen en
stenkastning med en synlig bredde pa ca. 4 m. Da hovedparten af
kysten ligger i et lavere niveau end landskabet inde bagved vurderes
pavirkningen af det samlede landskab som mindre. Forhgjelsen af
dige vurderes at have lille pavirkning af landskabet, da det er
forhgjelse af et eksisterende landskabselement (eksisterende dige).
Mindre udsyn fra asfaltvej vurderes pa foreliggende grundlag ikke at
udggre en vaesenlig pavirkning, da vejens funktion er feerdsel og ikke
beboelse med herlighedsvardi.

Figur nr. 57 viser landskabsvurdering af delstreekninger
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Eksisterende digetrace (slaet grees), strand, eksisterende
stenkastning, sti, strandeng, bevokning af mindre traeer
og buske (krat)

45-48

Etablering af stenkastning med synlig bredde p& 10,75 m

Den dimensioneret stenkastning vurderes som en betydelig visuel
pavirkning af strandlandskabet lokalt jf. visualisering, straekning.
Stenkastningen vil sammen med stenkastning pa straekning 3 og 4
bidrage til en vaesentlig kumulativ pavirkning. Dog er der i forvejen en
stenkastning pa en del af streekningen med en synlig bredde pa ca. 6
m. Da hovedparten af kysten ligger i et lavere niveau end landskabet
inde bagved, vurderes pavirkningen af det pa foreliggende grundlag
at den samlede landskab som mindre.

Havnetov, vej, beboelse, lystbadehavn, forretninger

CogD

Etablering af mur til kote 2,4 m over dvr90, ca 50 cm over terrzen.

Park, beboelse, grussti, beton og stenkystbeskyttelse i
vest og gst af delstraekning engomrade imellem sti og
kystbeskyttelse/stenet strand.

E 49-54

10 m i vestlig del og 7,2 m i gstlig del

Etablering af stenkastning med en synlig bredde varierende imellem|Den dimensionerede stenkastning vurderes som en betydelig visuel

pavirkning af strandlandskabet lokalt jf. visualisering. Stenkastningen
vil sammen med stenkastning pa straekning 9 bidrage til en vaesentlig
kumulativ pavirkning. Dog er der i forvejen en kystbeskyttelse pa
straekningen. Da hovedparten af kysten ligger i et lavere niveau end
landskabet inde bagved, vurderes pa foreliggende grundlag at
pavirkningen af det samlede landskab som mindre.

Beboelse,vej, sti, eng med buske, strand

F 53-59

Etablering af stenkastning med en synlig bredde pa ca. 11 m, samt
forhgjelse af dige pa gstlig del fra 2,80 til 3,10 m over dvr90 .

De dimensionerede stenkastninger vurderes at have en betydelig
visuel pavirkning af strandlandskabet lokalt. Stenkastningen vil
sammen med stenkastning pa straekning 9 bidrage til en vaesentlig
kumulativ pavirkning. Dog er der i forvejen en kystbeskyttelse pa
straekningen. Da der i forvejen er beboelse og infrastruktur placeret i
landskabet vurderes det pa det foreliggende grundlag pavirkningen
fra stenkastningen af det samlede landskab som mindre.

Figur nr. 58 viser landskabsvurdering af delstreekninger
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60-66

Strandeng med lidt spredte traeer og buske, mindre
skovomrade, asfaltvej og marker, graensende op til
villakvarter

Etablering af 22,5 meter bredt dige med en digekrone pa 2 m til
kote 3,55 m over dvr90.

Diget vil vaere et betydeligt nyt landskabselement, som lokalt vil
begraense udsynet for 4-5 beboelsesejendomme til strandeng fra
deres haver og vinduer, der vender mod nord. Udsyn fra asfaltnej
vurderes ikke at vaere en pavirkning der skal vaegtes, da vejen er et
infrastrukturanleeg til trafik. Trafik vurderes ikke pavirket af diget. Et
graesdige vil passe til eksisterende landskab, der bestar af strandeng
og grees rabatter og graasmarker. Diget vil desuden fglge et allerede
etableret infrasturkturanleeg (asfaltvej). Samlet vurderes det pa det
foreliggende grundlag at etableringen af diget at have lokal
betydende effekt for udsyn fra 4 - 5 ejendomme, men landskablig
pavirkning vurderes som en moderat pavirkning.

71-76

Eksisterende digetrace med sti, eksisterende
stenkastning, strandeng, lille skovomrade

Etablering af stenkastninger med en synlig del med en bredde
varierende pa 8,25 til 10 m. Forhgjelse af dige fra 50 til 70 cm og
dermed ekstra bredde af bagskraning pa en bredde af 3,75 m til
6,25 m.

De dimensionerede stenkastninger vurderes at have en betydelig
visuel pavirkning af strandlandskabet lokalt. Stenkastningen vil
sammen med stenkastning pa straekning 8 og 9 bidrager til en
vaesentlig kumulativ pavirkning. Da stenkastninger ligger i et lavere
niveau end diget inde bagved vurderes pavirkningen af det samlede
landskab som mindre. Forhgjelse af dige vurderes til at veere en
mindre landskabelig pavirkning idet tiltaget foretages ved af
eksisterende dige og er en mindre forhgjelse.

75-80

Vej, strandeng, vejrabat, strand og marker

Etablering af dige med en bredde varierende fra ca. 9,5 mtil 17,5 m
og en topkote pa 3,0 m.

Etablering af graesdige vurderes til at have en mindre landskabelig
pavirkning, da forhgjelsen i forhold til vej og terreen ud mod stranden
er mindre, samt at et graesdige vil passe til vegetationen i omradet.

Figur nr. 59 viser landskabsvurdering af delstraekninger
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7.6.2 Visualiseringer

Visualiseringer (8 stk) er foretaget af Orbicon.
Usikkerhedsfaktorer ved visualiseringerne er ikke
beskrevet endnu.

Af figur nr. 60 fremgar fotostandpunkter pa straek-
ningen. Bogstaverne henviser til visualisereringer
medbragt i dette dokument. Markering af fotostand-
punkterne i dette dokument er foretaget ud fra oplaeg
til fotostandpunkterne af Orbicon samt vurdering af
lokalitet. Markering af fotostandpunkterne er saledes
ikke afsat i henhold til koordinater.

Maj 2020

ST ~ulllF: 1 M
Figur nr. 60 viser fotostandpunkter for visua

liseringerne.
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Bilag nr. 1 fotos fra anlaegsomrade

Foto nr. 1 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.

Foto nr. 2 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 3. Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 4. Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 5 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.

Maj 2020

Indledende natur- og miljgvurderinger, Bogense diger

Foto nr. 6 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 7 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 8 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 9 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 10 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 11 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 12 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr.
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13 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.

Foto nr. 14 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 15 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen. Foto nr. 16 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 17 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 18 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 19 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 20 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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viden den 17. april 2020 om formiddagen.

Foto nr. 22 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 23 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 24 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 26 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 27 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 29 Foto taget af Kyst-havneviden den
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17. april 2020 om formiddagen. Foto nr. 30 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 31 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020
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om formiddagen.

Foto nr. 32 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 33 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 34 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 35 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.

Foto nr. 36 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 37 Foto taget af Kys
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Foto nr. 38 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 39 Foto taget
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Foto nr. 40 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 41 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 43 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 44 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 45 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 46 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 47 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.

Foto nr. 48 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 2020 om
formiddagen.
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Foto nr. 49 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 51 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.
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Foto nr. 52 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 om formiddagen.

_S/Uspirauney-15ky




Indledende natur- og miljgvurderinger, Bogense diger

_SUapinauney-15ky

0y

Foto nr. 53 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 54 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Indledende natur- og miljgvurderinger, Bogense diger

Foto nr. 54 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 56 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Indledende natur- og miljgvurderinger, Bogense diger

Foto nr. 57 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 568 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 59 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.

Foto nr. 60 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Indledende natur- og miljgvurderinger, Bogense diger

Foto nr. 61 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 62 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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t-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og

Foto nr. 63 Foto taget af Kysi Foto nr. 64 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.

14:00.
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Foto nr. 65 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.

Foto nr. 66 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 67 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.

Foto nr. 68 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 69 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Indledende natur- og miljgvurderinger, Bogense diger

Foto nr. 70 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 73 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.

Foto nr. 72 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 73 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 74 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 74 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 76 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 77 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 78 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 79 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 80 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr..81 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.

Foto nr. 82 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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Foto nr. 83 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.

Foto nr. 84 Foto taget af Kyst-havneviden den 17. april 2020 imellem 12:00 og
14:00.
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